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KOMUNAR’DAN

Bir sayimizi 15 subat’a, yani Karanlik Uluslararast
Komploya aywdik.

7 yili bitirdik. Muhasebe yapma zamanmidir. 15 subat
bir hesaplasmanin nemli bir raunduydu. 7 ytlin sonunda
ki muhasebenin bize gosterdigi temel gerceklerin 1siginda
durumumuzu degerlendiren yazilara agwrlik verdik.
Durum Ozelestirilik. Diger bir sonug¢ hesaplasmanin hedefi
ve tarafi olan Onderlik karsisinda yetersiz yoldashk
astlmus degil. Belki bazilarimiz sahneye indi ama ¢cogumuz,
hala seyirci olmayr asamadik.

Muhasebe, hesap yapmadir. Hesap yapma,
hesaplasmada hesap alip vermeyi gerektirir. Alacagimizi
hala alamamamizin nedeni verilmesi gerekenin layikiyla
verilememis olmasindandir. O zaman dogru muhasebenin
gerekleri yapilmalidr.

Komiinarin bu sayisini yayina hazirladigimiz son
gurlerde Viyan yoldasin haberini aldik.

O artik sahnededir. Davetkar bir danstadir. Seyirci
olmaya son verme zamanidwr. Sahne genis rol ¢oktur.

15 subat’in ardi Newroz dur. Ates yakilmistir. Halaya
hazirlanma hesaplart yapilmaktadir. Bin bir bicimde ve
renkte oyunlar oynanacaktir.

Karanhga karst oyunun rengi Viyan, alev, kizildwr.
Sahne kendi rengini buldu, doldurulmalidr.

Viyan yoldag hi¢ kuskusuz en giizel Komiinarimizdi .
O’nun i¢in séylenecek bir cift sozU olan o kadar ¢ok ki. Onu
ayri bir calismaya biraktik.

Gegen saytya iliskin elestirileri aldik. Bu sayida daha
iyisini yapmaya ¢calistik.

Eksikliklere yonelik elestiriler kadar iiriin, éneri ve
karilim bekliyoruz,.

Komiinarlik yaraticiik ve katitlimciliktir.

KOMUNAR.
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Bes bin yillik erkek egemenlikli uygarhik paradigmasinin kapitalizmde
ulastig1 diizey, bir ideolojik tikanma ve toplumsal kaostur. Bu kaosun
en celiskili ve catismali alanlarinin basinda da Ortadogu gelmektedir.
Bu cografyanin en eski toplumsal gercekligi olan Kiirt dinamigi adina
yola cikan Onderlik gerceginin, ideolojik olarak kendini gerceklestirme
cabasi, dogal olarak sistemin kdkenleri ve 6zUyle ilgilidir

areket olarak  son yillarda

yasadigimiz  biylik degisim-

doniisim sorunlari, temelde,
ideolojik olarak butiin uygarlik sisteminin
ideolojik ufkunu agmaya doniik Onderlik
cabalarmi pratik gerceklestirme sorunlaridir.
Yasadigimiz hi¢bir sorun bu ideolojik asma
cabalaridan kopuk degildir. Oziinde sistemin
yasadig1 da ideolojik bir tikanmadir. Bes bin
yillik erkek egemenlikli uygarlik pa-
radigmasinin kapitalizmde ulastig1 diizey, bir
ideolojik tikanma ve toplumsal kaostur. Bu
kaosun en geligkili ve catigmali alanlarinin
basinda da Ortadogu gelmektedir. Bu cograf-
yanin en eski toplumsal gercekligi olan Kiirt
dinamigi adina yola ¢ikan Onderlik gercegi-
nin, ideolojik olarak kendini gerceklestirme
cabasi, dogal olarak sistemin kokenleri ve
Ozuyle ilgilidir. Celigkinin en yogun ve catis-
mal1 yasadigi bir alanda, siradan bir kavrayis
ve cabayla sistemi asamanin miimkiin olama-
yacagl, bagta bilinmesi gereken bir gercektir.
Bunu, hem sistemin kendisi iyi bilmekte hem
de o6nderlik bunun bilinciyle hareket etmekte-
dir. Dolayisiyla, uygarlik sistemi ve Onderlik

arasinda yasanan geligki ve catigmalar tarihsel
bir hesaplasmadir. Bir taraftan toplumsalligin

ilk basladig1 topraklarin 6z dinamikleri, diger
tarafta ise ayni topraklarda bir sapma olarak
baslayan ve giderek kendisini bir diinya sis-
temi haline getirmeye calisan erkek egemen-
likli diislince ve yasam yer almaktadir.

Egemenlikli  sistem  genislemesini
diinya c¢apmnda tamamladiktan sonra, gelip
Ortadogu cografyasinda, ona karsithik teme-
linde varligini devam ettiren bUtlin dinamik-
leri, kalint1 ve anilariyla bitirmek istemektedir.
Sistemin bu biiyiimesini onderlik ‘levi athan’a
benzemektedir. Kendini kuyrugundan isiran,
bitiren canavar tanimlamasidir. Bu iki dinamik
arasindaki c¢atigma tarihsel ve evrenseldir.
Sistemin son temsilcisi olan kapitalizm, kire-
sellesmeyi tamamlama hamlesinde biitiin gii-
clinii ortaya koyarken, onun karsithigi teme-
linde gelisen hareketlerin de, en az onun kadar
tarihsel ve evrensel bir bilince ve toplumsal-
l1ga ulagmasi gerekir.

Yasanan siirecin kapsamli bir toplum-
sal alt-iist olus oldugu anlasilmadan, iginde
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yasanilan zamam ve gergegi c¢Ozlimlemek
mimkiin degildir. Sistem krizdedir, ama asi-
lamamistir.  Toplumsallik heniiz bitirileme-
mistir, ama ilk defa bu kadar biiyiik bir
tehditle kars1 karsiyadir.

Toplumsallik ve uygarlik sistemi arasin-
daki ¢atisma, her ne kadar Ortadogu’da kizigsa
da; yerel degil, evrenseldir; konjoktiirel degil,
tarihsel ve kaotiktir. Onderlik bu durumu soyle
tanimlamaktadir.

« Kiiresellesmenin en giiclii
hamlelerinden birini yasayan kapitalist toplum
sisteminin  genel krizinde Ortadogu’nun
payina diisen tek kelimeyle ‘kaos’tur. Kaos
donemlerinin kendine has oézellikleri vardir.
Eski  yapilanmalara anlam veren yasalar
¢oziiliirken, yenilerinin u¢ vermeye basladigi
kritik ‘araligi’ temsil ederler. Bu yaratici

‘araliktan’ neyin ¢ikacagim yasam giiclerinin

olarak ifade ediyor. Siradan ve basit bir
kandirmaca, yutturmaca degildir. Yalan
oldugu dogrudur ama muhtesem bir yalan ve
cok bilingli bir gabayla, kendini toplumun en
kicik hucresine kadar orgltleme kabiliyetine
ve yetenegine sahiptir.

Baslangic1 bdyle olan bir sistemin, en
gelismis ve Orgiitlenmis haliyle basite alin-
masi, toplumsalligi temsil eden dinamiklerin
yaptig1 en bilyiik tarihsel hatadir. Sistemin
yalan oldugu, sOmiiriiniin ¢iplak ve goz
Oonunde oldugu sOylenerek, sistemin diisiinsel
boyutunun algilanmasi ve agilanmasina doniik
cabalari buradan hareketle zayif birakilmasi,
Ozunde sistemin kendisini strdlrebilmesinin
temel nedenidir. Zirvesine kapitalist devletci
toplumla ulasan egemenlikli uygarlik sistemi
baslangicinda nasil “muhtesem” bir yalan
idiyse, bu giin daha da siislenmis ve kendisini

yeni  anlam  ve  yapilanma  ¢abalari bir biitiin insanliga yutturacak kadar kendisine
belirleyecektir. Literatirde bu cabalara giiven kazanmis, daha biiyiik bir yalandir.
ideolojik, politik ve ahlaksal micadele Sistemin giicii, bu yalanin1 yutturabilme yete-
denilmektedir.” neginden kaynaklaniyor. Gelinen asamada bu
yalan, o kadar biyudi ki, neredeyse insan
Kaosun ardindan E e L L LLLLLLEILED . dﬁsﬁncesinde bu ya|an
gelecek  toplumun i Kz!o_sul_l 2_ll‘dll_ldan gelecek toplumun : disindaki her seyin yalan
bigimini bigimini belirleyecek olan ¢abalar : oldugu iddia
belirleyecek  olan : icerisinde, hi¢ kuskusuz belirleyici : edilmektedir.
cabalar igerisinde, olan ideolojik cabalar olacaktir “Ideolojilerin sonu”
hi(; kuskusuz NN NN NN EEEEEEEEEEEEEEEEE L] Olarak formule edilen

belirleyici olan ideolojik cabalar olacaktir.
Bunun bilincinde olan sistem, butin tarihi
boyunca kendi karsisindaki biitiin ideolojileri,
ya yedegine alarak, ya gii¢sliz birakarak, ya da

ezip imha ederek  anlamsizlastirmaya
caligmustir.
Zaten tarihsel olarak, toplumsal

varolusa karsi, baslangicta bir ideoloji olarak
ortaya ¢ikan ve bu noktadan kendisini iiretip
Orgiitleyebildigi oranda gii¢ haline gelen sis-
temin, bunun bilincinde olmamas1 diisiiniile-
mez. Baslangigtan giinimiize kadar sistemin
en buyik mahareti, ideolojik olarak kendini
Uretebilme yetenegidir. Uygarlik sisteminin
ana rahmi olan zigguratlarda ilk bigimini alan
bu ideolojik yaratimin kiigimsenmemesi
gerekiyor. Onderlik bu yaratimi “muhtesem”

yalan, ozlinde bir tanr1 emri gibi, sistemin
yalan1 disindaki biitiin diisiinme bigimlerini
mahkum etmektedir. Soylenen sudur; ‘ne
olumlu ne olumsuz, highir seyi diisiinme!.
Hatta sistemi bile dlgsiinsel olarak anlamaya
calisma; diigiinmenin kendisi yalandir. Sen
sadece carka uy ve yasa!’ . Bu ilkeyi esas alan
sistem, insanligin biitiin yaratic1 yeteneklerini
bilim ve teknik olarak araca doniistiiriip,
kendini bunlarla donatarak bunu yapmaktadir.
Insan emeginin biitiin biiyiik yaratimlari, bu
yalan1 hakim kilmanin hizmetine kostu-
rulmustur. “fdeolojilerin sonu” teorisi,
insanin mevcut sistem diginda bir geleceginin
olamayacaginin, Dbiiylik yalanimnin ideolojik
formasyonundan bagka bir sey degildir.

Bunun karsisinda, toplumun kendisini
var edebilmesinin en dnemli sart1 da bu yalani
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reddetmektir. Soylenecek olan sudur; ‘uygar-
ligin kendisi bir sapma ve yalandir. Toplum-
sallik en sade ve giiclii dogrudur. Insan bu-

“Benim kat ettigim bu teorik,
ideolojik yetkinlige iki yoldan
eslik edilebilir: Ya giivene
dayah, samimi ve
alcakgonullice katilm; ya da
teorik 0ze ve ideolojik
yetkinlige yiiksek biling
cabasiyla bilerek
katilim...Temel zihniyet
glicumu kavramayan, buna
saygi duymayan, miitevazica ve
yUksek performansta teorik
katilhhm gosteremeyenlerle ortak
zihniyette bulusmamiz zordur.
Burada katihm saglanmasi
gereken, yuksek zihniyet
sahipligidir. Yoksa geri
zihniyete prim vermek sapmaya
yol acar”

Nunla varolmustur. Gelecegi de bunda gizli-
dir’. Bu ideolojik kavrayis ve durustur. Kar-
masik ve ‘renkli yalan’a karsi, basit ve sade
dogrulara inanmakla baslar sistemin reddi.

Krizin ve kaosun derinligi ve karma-
sas1 umutsuzluk ve caresizlik degil, tam ter-
sine carenin en ¢ok secenekli oldugu ve umu-
dun en canli olmas1 gereken bir siireci ifade
eder. Krizde olan toplumsallik degil, uygarlik-
tir. Sistem “ideolojilerin sonu geldi” derken,
bir y6niiyle Islam peygamberinin son pey-
gamber olma iddias1 gibi, kendi ideolojik Ure-
timinin toplum tarafindan kabul géremeyece-
ginin farkindaligim itiraf etmektedir. Sistemin
yalanlarinin sonunun gelmis olmasi bile, bii-
yiik bir umuttur. Bu umudu yeni bir yasama
dontistiirmek ise, sistemin yalanlari yerine,

kendi dogrularimizi koyabilmemizle miim-
kiindiir. Onderligin yaptigi da bu yalanlari
cozmek kadar, onlarin yalanlarinin yerine
dogrularini koymasidir.

Sistem, ilk defa yalanlarini yutmayan
ve kendi dogrularimi 1srarla sahiplenen bir
diisiince bi¢imiyle kargt karsiya olmanin deh-
seti icindedir. Muhtesem yalan, gercegin deh-
seti karsisinda hem saskin hem de ofkelidir.
Celigski ve c¢atigma bu biling ve duygularla
devam etmektedir. Hangisi kendisini topluma
kabul ettirirse, kaosun sonunda olusacak yeni
sistemin rengini ve bigcimini de o belirleye-
cektir. Sorun bu anlamda butinuyle ideolo-
jiktir. Toplumun biitiin alg1 ve davranislar1 bu
iki olgu arasinda gidip gelmektedir. Yalan
kendini daha da karmasiklastirip dayatirken,
dogru kendisini olabildigince basitlestirip,
sadelestirerek anlasilir ve uygulanir hale ge-
tirme ¢abasindadir. Sonucu belirleyecek olan
da, taraflarin ¢abasidir.

Onderlik, sistemle girdigi bu tarihsel
hesaplagsmada, iki cephede miicadele yiiriit-
mektedir: Cephelerden birincisi sistemin biz-
zat kendisidir. Bu alandaki mucadele ideolojik
olarak derin ama sade, pratik olarak keskin ve
carpicidir. Onderlik iizerinde gelistirilen giin-
liik uygulamalar ve yonelimler ile Onderligin
buna kars1 sergiledigi pratik durus, tarihin ve
toplumun gozleri 6nlinde cereyan etmektedir.
iki taraf da net ve keskindir. Her ne kadar bu
miicadelelerin bazi boyutlart komplo tarzinda
ylriitiiliip, buna kars1 da zamana yayilmis bir
yeniden dogus ve kendini liretme tarzindaki
irade miicadelesi olsa da, ¢atigmanin bu yonle-
rinin ortada oldugu belirtilebilir. Bu micade-
lenin ikinci boyutu ise, sistemin diginda ve
karsisinda olma iddiasinda olanlarin, Onder-
likle birlikteliklerini tarza, bi¢ime kavustura-
mamast nedeniyle, Onderlikle igine girdikleri
miicadeledir. Bir ¢oklarinin anlam vermekte
zorlandig1 ve esas olarak miicadelenin sonu-
cunu tayin edecek olan da, Onderlik ¢izgisinin
bunlara kars1 kendisini orgiitleme diizeyi ola-
caktir. Kaos ortaminda biitiin alternatiflerini
farkli bigimlerde tasfiye eden, ya da giderek
yedekleyen kapitalist-emperyalist sistem, ilk
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defa biitlinliikli bir bigimde kendisini agma
iddias1 tastyan bu ¢izgiyi etkisizlestirmek icin,
tarihinin en kapsamli komplolardan birisini
gelistirdi.

Onderlige kars1 yiiriitiilen miicadelenin bitin
boyutlarinin komplo tarzinda yurGtildigi asla
unutulmamaldir: Ideolojik boyuttan tutalim,
kiltirel, ahlaksal, politik ve askeri boyuta
kadar, butln alanlarda dnderlik ¢izgisine karsi,
sistemin ¢ok yonli, bilingli, planli ve giinliik
olarak  zengin taktiklerle devam ettirilen
komplo gergekligi anlasiimadan Onderlik ve
sistem arasindaki hesaplasma anlagilamaz. Bu
tarihi hesaplagmada taraf olma iddiasinda
olanlarin komployu bilmesi kadar, Onderligin
durusunu ve giinlilk cabalarint da ¢ok iyi
kavramalart gerekmektedir. Miicadele esas
olarak ideoloji ve zihniyet alaninda Yyi-
rittilmektedir.

Sorunun pratik boyutlar1 ¢ok farkli
yontem ve araglarla siirdiiriildiigii icin degis-
kenlik arz etmektedir. Ydrutulen gunluk poli-
tik miicadelede, taktiklerinden  bazilarinin
anlasilmamas1 ya da yanlis uygulanmasi kimi
kayiplara yol agsa da, sonucu tayin etmez.
Belirleyici olan, sistemi bir biitiin olarak asip
asamama oldugundan dolayi, miicadeleye,
yeni zihniyet perspektifi ve ideolojik noktadan
katilmak hayati 6nemdedir. Bu anlasilmadigi
taktirde, ylriitiilen giinliik miicadelede bazi
pratik basarilar elde edilse de, sonugta
sistemin yedegine diisme tehlikesi stirekli
gundemde olacaktir.

Bu noktalarda, Onderlik kendisini ¢ok
yonlii  bir tamimlamaya kavusturmustur.
Ozeklikle Bir Halki Savunmak adli tarihsel
toplumsal ¢6zimlemede, erkek egemenlikli
sistemin, basta zihniyet ve ideolojik karakteri,
uygarhgm dogusu, gelisimi, olgunlagsmasi ve
krizini biitiin yasalariyla ortaya koymustur.
Bu giine kadar bu sistemi asma iddiasiyla or-
taya ¢ikan tiim diislince akimlar1 ve toplumsal
hareketlerin sonunda sistem tarafindan yutul-
malarina sebep olan kor diigiimii ve sistemi
agmanin sifresini ¢ozdiigiinli ortaya koymus-
tur. Sistemi kendi sahsinda ¢ozen Onderlik,
yine kendisinden baslayarak alternatif bir dii-

stinme bigiminin nasil olacagini zihinsel, ah-
laki, ideolojik, politik baglamda programatik
bir ifadeye kavusturmustur. Onderlik, netlesti-
rip ifadeye kavusturdugu bu cizgiye nasil
katilinacagini1 da netlestirip ortaya koymustur.
“Benim kat ettigim bu teorik, ideolojik yetkin-
lige iki yoldan eslik edilebilir: Ya giivene da-
yali, samimi ve al¢akgoniilliice katilim; ya da
teorik oze ve ideolojik yetkinlige yiiksek biling
cabasyla bilerek katilim...Temel zihniyet gii-
ciml kavramayan, buna saygt duymayan,
miitevazica ve Yyiiksek performansta teorik
kattlim  gosteremeyenlerle ortak zihniyette
bulugsmamiz zordur. Burada katilim saglan-
mast gereken, yiiksek zihniyet sahipligidir.
Yoksa geri zihniyete prim vermek sapmaya yol
agar.

Bu temel tespitler, yasamin yakici
gerceginde sinanmig ve ispatlanmis dogrular
olarak Oniimiizde durmaktadir. Bunlar1 bilme-
den ve anlamadan Onderlik gergegiyle yiiriime
iddias1, ¢abasi, hatta iyi niyeti bile, kisiyi so-
nunda en lanetli durumlara diistirmekten kur-
tarmaya yetmeyecektir. Onderlik ve sistem
arasindaki hesaplasmanin tarihselligini esas
almadan, bu tur iddialarda bulunmak, en iyi-
sinden iyi niyetli bir ¢aba olmanin o&tesine
gecemeyecektir. Nitekim, miuicadelenin bo-
yutlanip keskinlestigi siireclerde, bu tarz kati-
lim ve duruslar sonunda ya Onderlikle karsi
karsiya gelip tasfiye olmus ya da i¢inden ¢ik-
tiklar1 sisteme geri donerek, karsi cephede
yerlerini almiglardir.

Onderligin, baslangicindan giiniimiize ka-
darki gelisim diyalektigi bunun Ornekleriyle
doludur. Bu miicadelede yer alan bir ¢ok kisi-
nin sonunda Onderlikle kars1 karsiya gelmele-
rini sadece pratik gugcstzliklerle ifade edeme-
yiz. Sorun, birbiriyle bin yillardir catigma
halinde olan karsit toplumsal sistemlerin ¢a-
tismasinda, ideolojik safin1 belirlemedir. Bu,
icimizde oldugu kadar, genel toplumsal miica-
deleler tarihinin de isleyen diyalektik bir ka-
nundur. Miicadele, 6ziinde devrimci ve karsi
devrimci bir tarzda seyretmektedir. Toplum-
salligin saflarinda yer almak ve onun i¢in mii-
cadele etmek bir tercih oldugu gibi, karsisinda
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yer almak da bir tercihtir. Bu tercihin bir yo-
niinii niyet olustururken, diger yonii ise zihni-
yette ve pratikte sistemi agma giiciidiir. Niye-
tin toplumsalliktan ve devrimcilikten yana
olmasi, tek basina sonu¢ almaya yetmez. Kar-
simiza aldigimiz sistem, i¢ine aldigi biitiin
toplumsal gercekligi yutup, ona, kendi aklini,
vicdanini, zihniyetini kazandirmistir.

Sistemin iginde yasayan ve ufkunun oOte-
sini goremeyen herhangi bir diisiince bi¢imi-
nin sistemi asamayacaginin, tarihte bir ¢ok
ornegi vardir. Peygamberlerden tutalim, diger
biiyliik devrimcilere kadar, bir ¢ok kisi ve
diistince akimi, eger sonunda sistemin yedegi
ve mezhebi haline gelmisse, bunu sadece
niyetle ve pratiklerinin yetersizligiyle izah
edemeyiz. Isin oziinde, sistemi biitiinliklii
kavraylp asamama vardir. Sistemin dogru
kavranisi ise,basta toplumsal, tarihsel bir olgu
olarak, onun teorik izahini yapmakla miim-
kundr.

Onderlik: “Dogru tarih anlayisimizi bil-
menin en tist suirlariyla biitiinlestiremezsek,
gelecege iliskin anlama giiciimiizii ve yapi-
lanma tarzimizi yetkince belirleyemeyiz. Tiim
sistemin bilme kapasitesini bilmenin ufkuna
alamayan bir teorinin eksik oldugunu ve karsit
teorilerin ufku icinde erimekten kurtulamaya-
cagint temel ideolojik miicadele gercegi ola-
rak anlamalyiz.” demektedir.

Sorun, duygu ve niyet diizeyinde, hatta
pratik yasam diizeyinde, sistem dis1 veya
karsit1 olmak degildir. Eger sistem asilmak
isteniyorsa, onun biitiin donanim mekanizma-
larint ¢ozebilecek bir disiinsel yetkinligi ya-
kalamak gerekiyor. Tarih igerisinde, egemen-
likli toplum sisteminin gelisimi basit bir bask1
ve tahakkim pratigi degildir; onun da Ote-
sinde, toplumun ¢ok 6nemli bir kesimini
kendi sinirlart igerisinde ve kendi ihtiyaglarina
gore yeniden yaratabilme yetenegidir. Bu ya-
ratim, dncelikle diislinsel bir yaratimdir. Biitiin
bir toplum, kendi yasamsal ihtiyaglar1 yerine,
sistem egemenlerinin ¢ikarlarina gore sekil-
lenmis bir diisiince tarzina gore sekillendiril-
dikten sonra, artik geriye toplumun, egemenle-

rin ¢ikarlarina gore isleyen carkinin her giin
kendini Uretip yetkinlesmesi kalmaktadir. Bu
cark ideolojiyle tasarlanmis, siddetle harekete
gegirilen, devlet bi¢iminde kurumlasan ve
iktidar olarak kendisini mesrulastiran bir
carktur.

Bu carkin kiiglikten biiyiige, basitten kar-
magsiga gelisen diyalektiginin, oturmus i¢ ya-
salar1 vardir. I¢inden ¢iktig1 yiiz binlerce yillik
dogal toplum gergekligi karsisinda, bir gaman
kuliibesi tarzindaki ilk karsi evden ve samanin
hile ve kurnazligina dayali diislince bigi-
minden, giinlimiiziin diinya imparatorlugunun
post modernist diislincesinin, adeta biitiin
toplumu ahlaki, kiiltiiri ve hatta biyolojisiyle
tahakkim altina alarak, yutacak noktaya gel-
mesi, hicte basit bir gelisim diyalektigi degil-
dir. Bu diyalektigi kavrayip asmak, zannedil-
diginden daha zordur. Sorun, her ne kadar
teorik ufkun genisligi ve ideolojik kavrayisin
yetkinligiyle ilgili olsa da, 6ziinde, bir bitun
olarak uygarlik sisteminin kendini icinde var
ettigi biitlinsel akli ¢dzliimleyip asmakla ilgili-
dir. Bu ise, tarihsellik kadar, glnceli de yik-
sek bir anlama ve agma iradesini gosterebil-
mekle gerceklesebilir. Bu irade giincelde sis-
temin Uzerine oturttugu tarihsel temel kadar,
onun gunlik isleyis yasalarin1 belirleyen bii-
tinliiklii diistince yapisin1  (paradigmasini)
asabilmek anlamina da gelir. Bu paradigmay1
asmak ise, ne basit bir kaba red, ne de ucuz bir
inkarcilikla olabilir. Onderligin ~ “sistemin
bilme kapasitesini bilmenin ufkuna alma”
dedigi olay da bunu ifade etmektedir.

Nitekim, bugln sistem ve 0Onderlik
gercegi arasinda yasanan hesaplasmanin ze-
mini, esas olarak paradigmal sahadir. Son yedi
yildir Onderligin tezler biciminde gelistirip
netlestirdigi ve en sonunda da PKK’de ideolo-
jik orgutsel, programatik bir ifadeye kavustu-
ruldugu disiinsel biitinliik, sistem paradig-
masi karsisinda alternatif bir paradigmal ¢ikis
olarak anlasilmadigi takdirde, celiski, ¢atigma
ve hesaplagsmanin 6zl tam kavranmayacaktir.
Hem kendi i¢imizde hareket olarak yasadigi-
miz sorunlar, hem de sistemin komplo tarzinda
giinlik olarak gergeklestirdigi yonelimler, bu
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paradigmal ¢atigsmanin direk veya dolayl yan-
simalarindan bagka bir sey degildir.

Eger sistem karsisinda bir durustan,
miicadeleden ve alternatif bir insan ve yasam-
dan bahsedilecekse, yasanan biitiin pratikleri
bu paradigmal butunlik icerisinde yerli yerine
oturtabilmemiz gerekmektedir; bunun da ote-
sinde, Onderligin Paradigmal dogus ve yara-
timini, i¢inde gergeklestirdigi tarihsel toplum-
sal zemini de dogru kavramamiz gerekiyor.
Paradigmal dogusun 21. yy’da, Ortadogu cog-
rafyasinda ve Kiirt toplumsal gercegi igeri-
sinde dogus yapmasi bir tesadiif degil, diya-
lektik bir sonugtur. Ortaya ¢ikan bu sonucu,
nedenleriyle birlikte anlamak ve buradan ya-
ratilmak istenen toplumsal gergeg§i yaratmak,
ideolojik micadelenin temelidir.

Paradigmal degisim ve olusum siireci-
nin pratik sorunlarini yillardir tartisip anla-
maya calisiyoruz. Bu tartigmalar sadece dii-
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yiirittigi komplonun disinda ele alinamaz.
Cogu zaman duygularimizla degerlendirdigi-
miz mucadele igindeki bu olgular, basit birer
kiifiir ya da gurur nedeni olmanin ¢ok 6tesinde
anlamlara sahiptir. Iginde yasadigimiz zama-
nin anlamini anlamak istiyorsak, zamanin
gerceklesen pratik oldugunu unutmadan, pra-
tiklerimizi ideolojinin anlam prizmasma vur-
masint bilmemiz gerekiyor. Ortaya ¢ikacak
batin renkler bizi yaratan toplumun ve tarihin
renkleri olarak belirginlesecektir. Onder-
lik,“Zaten biz tarihten baska neyiz ki”diyor.
Eger Oyleyse pratiklerimiz de, tarihimizin
tezahdrleridir.

Pratiklerimizi tarih icinde bir yere
oturtup , toplumsal degisimde devrim ya-
ratma goreviyle kendimizi miikellef goru-
yorsak,tarihin diyalektigini iyi &grenme-
miz gerekecek. Bu diyalektigin bilincinde
olmak ve ona gore

pratik miicadeleyle i¢ ; Sistemin  yarattifn  post-modern : yasamak insana
ice geligtiginden 3 digiince biciminin temel savi; diiniin : blyiik bir degisim
dolayr,  kazammlart { aplamsiz oldugu gelecegin ise belirsiz guct kazandirir.
kadar tahribatlart ve 3 o1qu5y savidir. Onderlik ise, diiniin = Onderlik bu
kayiplar1 da olan bir ¢ .. « e 1 o

- ..+ ve yarmin bugiinde anlam buldugu . diyalektigin altin
siire¢c olarak gelisti. « . v e . ene : <
Tartisma ve anlama & tarzinda bir diisiince diyalektigine : kural oldugunu
siireci, bu gin de : sahiptir. Yarim yaratma iddiasinda : belirterek, “Tarih ve
gunlik pratik : olanlar, bugtnlerini dinden kopuk : gelenek neyse,
micadeleyle birlikte ¢ ele  alamayacaklarim  bilmeden, . glnimuz ve gelecek
devam  etmektedir. ¢ yarina yiiriyemez. : odur’ biyik ilkesine
Yasanan Suregten ®e00000000000000000000000000000000000000000 gére dusﬁnme Ve

dogru dersler ¢ikarilmadigi takdirde, Onderlik
ve sistem arasinda yasanan tarihsel
hesaplasmada, Onderligin safinda  olma
iddiasinda olan bizlerin, pratik durusumuzla
kendimizi komplonun yedegi konumuna
diismekten kurtarmamiz zor gibi gorlnuyor.
Halk, hareket ve kadrolar olarak butin iyi
niyetimizle, blyltk fedakarliklar ve iginde
kahramanliklart hi¢ de eksek olmayan bir
pratik direnis ortaya gikardigimiz bir gercektir.
Ama bunun yaninda, ayni siirecin ortaya
cikardigt  kagkinliklar,  diigkiinliikler ve
ihanetler de ger¢ekligimizin diger yonudur.

Ne kahramanliklarimiz, ne de ihanet-
lerimiz, Onderlik ideolojisinin ve sistemin

davranmay1 bilmek gerekir. TARIH VE
GELENEGI NE KADAR DOGRU
BILIYORSAN, GUNUMUZ VE
GELECEGI, BU TARIHI ICSELLES-
TIRDIGINDE USTUNE EKLEYECEGIN
KADAR DEGISTIREBILIR, DONUS-
TUREBILIRSIN. Degisim ve devrimin
altin kurali, bu biiyiik harfli formdlin uy-
gulanmasindan geger.” demektedir.

Zamanimiz bu bi¢cimde anlamlan-
dirildiginda, anlam  zamani  haline
gelebilir. Ideolojik bakis disinda biitiin
yakin zamanimizin bir bilgi ve tecriibe
yigimi  olmanin Otesine  gecemiyecegi
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anlagilmadig1 takdirde, sadece ge¢misin

anlamsizlagmasimi  degil, giinlin  ve
gelecegin de anlamsizlagsmasini
anlayamayiz. Oysa bltlin pratigimizin
zamana anlam yilikleme iddiasinda

oldugunu savunuyoruz. Pratigimize anlam
yuklemek icin, dondp tarihimize yeni bir
g0zle bakabilmemiz; yine tarihi degerlen-
dirirken gerceklesmis ve bitmis bir olgu
olarak degil, canli ve yasayan bir gercek
olarak anlamamiz gerekiyor.

Onderligin yarattig1 Paradigmal degi-
sim perspektifini esas aldigimizda, hem giin-
luk olarak yasadigimiz pratiklere daha giiclii
anlam verebiliriz, hem de din-yarin denkle-
minde dogru diyalektik baglantilar1 kurabiliriz.
Sistemin yarattigi post-modern diisiince bigi-
minin temel savi; diiniin anlamsiz oldugu ge-
lecegin ise belirsiz oldugu savidir. Onderlik
ise, diiniin ve yarmin bugiinde anlam buldugu
tarzinda bir diisiince diyalektigine sahiptir.
Yarim yaratma iddiasinda olanlar, bugiinlerini
diinden kopuk ele alamayacaklarint bilmeden,
yarma ylrilyemez._ Bu, dogru bir tarih
bilincine sahip olmayla mumkindir. “Dogru
bir tarih anlaywsini bilmenin en iist simirlaryla
biitiinlestiremezsek, gelecege iligkin anlama
giiciimiizii ve yapilanma tarzimizi yetkince
belirleyemeyiz.” Bilme giicii ve simirlar ise,
Oziinde yasamin algilanmasi, yaratilmasi ve
ginliik olarak yeniden (retilmesinde guc¢
alinan diisiince bi¢imi olarak ideolojidir.
Ideoloji, bilme, anlama ve yapmanin giiciidiir.

Yasam icindeki biitiin ger¢eklesme bi-
cimlerimiz ideolojilerin ¢esitli boyutlardaki
yansimalaridir. Sistemle yiiriittigimiiz her
diizeydeki micadelenin kaynagi da, bigimleri
de ideolojinin farkli gergeklesme bi¢imleridir.
Sistemin en biiylik saptirmasi ve ideolojik
saldirisinin, ideolojilerin sonu olmasi, ideo-
lojinin hayati énemiyle baglantilidir. Toplum-
lar, her seyden daha fazla, ortak zihniyet ya-
pilari olusturabildigi oranda toplum olabilirler.
Bu, toplumsallasmanin baslangicindan giinii-
muze kadar boéyle olageldigi gibi, bugiin de
boyledir. Eger toplum olarak insan tiirii varli-
gin1 devam ettirecekse, bundan sonra da boyle

olacaktir. Bunun bilincinde olan egemen sis-
temin son temsilcisi olan kapitalizm, toplum-
sallig1 dagitirken, once ahlaki ve ideolojiyi
pargalayip anlamsizlastirmaktadir.

Insanin toplumsal diisiincesi iki temel
bicimde gelisir. Birincisi esitlik¢i ve 0zgiir-
liketi demokratik komiinal diisiince bigimidir.
“Esitlik¢i, ozgiirliik¢ii  ideolojilerin  kékeni
swifli ve hiyerarsik toplumun disindadir.
Komiinal ve demokratik durus ozleminden
dogarlar.” Bir de buna kars1 gelisen egemen-
likli ideolojik diisiinme bi¢imi vardir ki, bunun
da kokeni samanizme kadar gider. “Avin ge-
lismesi erkegin savas giictinii ortaya ¢tkarir-
ken bilgisini de arttirwr. Diglanan yaslilar bu
temelde erkek egemen bir ideolojiye dogru
gelisim gosterirler. Ozellikle ‘Samanizm’ dini
bu olguyu carpici olarak karsimiza ¢ikarmak-
tadir.”

Bu iki ideolojik form, son 5000 yildir
stirekli ¢catigma halindedir. Bu ¢atisma, gelinen
asamada o kadar i¢ ice yiirttilmektedir ki,
hangi davranisin, duygunun, diisiincenin,
hangi ideolojik formu temsil ettigi neredeyse
olaganiistii bir sezgi ve biling diizeyiyle ayirt
edilebilmektedir. Onderligin en 6nemli farkla-
rindan birisi de, sistemle icine girdigi mica-
delede, basindan itibaren her davranisinin ve
sOziiniin karst bir diinyay1 temsil etmesi ge-
rektigine olan inanci ve bu inancim siirekli
bilingle bekleyerek iradeye doniistiirme yete-
negidir. Cocukluk hayallerine ihanet etmeme,
sisteme bulagmama gibi yasam ilkeleri, bagin-
dan itibaren ideolojik olarak sistemin disinda
ve karsisinda olmanin ifadeleridir.

Sistemi agsmanin 6ncelikle diisiince de
ve ruhta gerceklesecegine siirekli dikkat ceken
Onderlik, soyledigi ilk iki sézciigiin ciddiye-
tinden, daha sonra ¢evresindeki her insanin bir
mimiginin ve davramisinin bile, ideolojik birer
yansima oldugunu belirterek, cdzimlemeleri
gelistirmesini miicadelesinin 6ziine oturtmus-
tur. Oziinde ideolojik sistemi reddetmenin bu
ideolojik durusu, daha sonraki biitiin miicadele
safhalarinda devam etmistir. Bastaki biling ve
pratik yetersizlikler bircok tahribata ve yeter-
sizlige yol agsa da, teslim alinip asilamama-
sinda Onderligin bu 6z yaklasimi belirleyici
olmustur. Ozii sistemle miicadele halinde olan
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esitlik¢i, Ozgiirliikk¢i ideoloji, nasil bes bin
yildir sistemin ¢eperinde etnisite asiret, mez-
hep tarikat bigiminde ¢ok zengin tarzlarda,
yine sistemin en diisliriilmiis kimligi olan ka-
dinda, bin bir renkte kendini sirdirebilmisse;
bu diisiince bi¢ciminin temsilcisi olma iddiasini
tagityan her insan da direnisin bi¢im, yol, yon-
tem ve araglarini yaratabilir. Ama bunun i¢in
esitlikci ve Ozgiirliikk¢ii diisiince bi¢imine
inanmak ve onu bir varolus tarzi olarak tercih
etmis olmak gerekiyor. Bu tercih yapildiktan
sonra, geriye gunluk olarak bu tercihe uygun
ara¢ ve yontemlerle yasami liretmek kalmak-
tadur.

Ideolojinin bu iki formu arasindaki
catismanin tarihi, Onderlik tarafindan cok
carpict bir bigimde ortaya konmustur. Toplum
icindeki ilk kiigiik miilkiyetten, bir ag gibi
diinyay1 saran kapitalist emperyalist devlet
sistemine kadar, bu iki ideolojik formun geli-
sim tarihinin dersleri ortaya konuldugu gibi,
Onderligin kendi yasam arayisiin miicadelesi
olan tarih de aymi zenginlik ve derslerle or-
taya konulmustur. Bu derslerin en carpict
olanlar1 komplo siirecinde ve Imrali gerge-
ginde agiga ¢ikmustir. Sistemin en kati kusat-
masinda kendini bir direnme merkezi haline
getiren ve bunun etrafinda yeni bir toplumsal
sistem yaratma micadelesi yaratan 6nderlik,
bu direnmenin g¢ekirdegi olma misyonu olan
orgutl de, kendini yeniden yaratmaya yatir-
mak istemistir.

Komplo sonrasi siireg, Onderligin bu
durusu ve etrafinda gelisen miicadele ekse-
ninde gelismistir. Kendi ideolojisini netlestirip
orgitlemek isteyen Onderlik ile bu ideolojiyi
wsrarla carpitip muglaklastiran ve sisteme ye-
deklemek isteyen zihniyet arasinda yiiriitiilen
miicadele farkli boyutlarda ama esasinda iki
koldan gelismistir. Birincisi komplo ¢embe-
rine aldiklart Onderligi etkisizlestirme, ye-
dekleme o da olmazsa, imha etme hedefi ile
hareket eden komplonun merkezi gucleriyle,
diger taraftan hareketin i¢inde Onderligi asa-
rak, yaratilan ideolojiyi muglaklastirmak ve bu
ideoloji ¢ergevesinde olusmus degerleri sis-
teme tasirmak, pazarlamak isteyenlerdir. On-

derlik karsit1 bu iki ¢izgi, sonunda ayni amaca
hizmet ettikleri i¢in, hep bulugma halindedir.
Aralarindaki fark ise, kullandiklar1 yontem ve
araglardir. En ¢ok oynadiklar1 ve muglaklas-
tirdiklan ise, ideoloji ile onun ara¢ ve yoOn-
temleridir. Gérundrde iyi niyetli olan komplo-
nun i¢ uzantilarmin daha derinligine incelen-
diginde, bilingli ve hesapli olduklar1 goriile-
cektir. Nitekim bu tarzda hareket eden birgok
provakatif unsurun, Onderlik ideolojisi ile
aciktan ve ¢iplak miicadele etmek zorunda
kaldiklarinda, komplonun resmi giigleri ile
biitiinlestikleri goriilmiistiir. Bunlarin en bii-
yiik aldatmacalar1, Onderligi kendisine ragmen
sahiplenme iddiasinda bulunmalaridir. Onder-
ligi asma iddialarin ise, kadroyu ve halki sa-
hiplenme yalaniyla 6rtmek istemislerdir. Oysa,
hem ideolojinin kendisini, hem onun kadro-
sunu, hem de halki giinliik olarak yaratan,
Ureten ve ydriten bizzat 6nderliktir. Komplo-
nun resmi gliglerinin bile, en siki tecrit kosul-
larinda anlamsizlastirip asamadiklar1 Onder-
ligi; bin bir bigimde asmaya ve muglaklastir-
maya yol acan bilingli bilingsiz, iyi niyetli,
algilama sorunlarindan kaynakli, pratikte uy-
gulama iradesi olamama ya da yaratilan ideo-
lojiyi yasamsallagtirmanin yol yontem ve
araclarim dretebilecek yaraticiligi gostereme-
mekten kaynakli biitiin yaklagimlar, sonugta
bir bi¢imde Onderlik karsitt komployu besle-
mektedir.

Hareket i¢inde paradigmal degisim si-
rasinda yasanan biitiin pratik zorlanmalarin
kaynaginda, bir taraftan komplo ger¢egini tam
anlamama yatarken, diger taraftan komploya
karst kendini yaratmanin kaynagi olan ideolo-
jiye yanlis yaklasim ve anlayamama vardir.
Orgiitiin pratik sorunlar karsisinda gelistirdigi
biitiin ¢abalarn bir tiirli komployu asacak
diizeye getirtilmemesi, ideolojik yaklagim
yetersizligi ile dogrudan baglantilidir. Bunu
goren Onderlik, hareketin iginde bulundugu
cesitli saptirma girisimlerine karsi, bir tedbir
olarak kendi ideolojik egilimini PKK tarzinda
orgiitlemenin geregine dikkat c¢ekti ve kendi-
sine bagli kadrolar1 burada orgiitlemeye ca-
girdi. Onderlik karsiti egilimlerin buradaki
refleksleri dikkat c¢ekici bir tarzda, ‘nerden
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ciktt bu PKK’ diyerek, ideolojik miicadeleyi
red oldu. Buna guci yetmeyenler ise, pratik
tutumlart ile; kadroyu bu ¢aligmanin olabildi-
gince uzaginda tutan, ideolojik calismay1 ge-
reksiz goren, kiiciimseyen, pratikte yasamsal-
lasmasimna engel olan yaklasimlartyla bosa
cikarmaya calist1.

Bunlarla birlikte, Onderlik egilimi
adina kendini 6rgiitleme iddiasinda bulunanla-
rin, ideolojik calisma karsisindaki yaklagimla-
rinda ortaya ¢ikan yetersizlikler ise asil sorunu
teskil etmektedir. Ideolojiye karsi olanlarin,
anlamayanlarin, uygulama iddias1 olmayanla-
rin Onderlikle bir bicimde kars1 karsiya gel-
meleri bir yere kadar anlasilirdir. Ama Onder-
lik adina miicadeleyi, 6ziinde ve kaynaginda
sahiplenme iddiasim1 tasiyanlarm Onderlik
calismasi iginde yer almalarina ragmen, bu
kadar etkisiz kalmalar1 hi¢bir gerekceyle izah
edilemez. Onderlik tek basma bu ideolojiyi
biitiin bir sistemi karsisina alip, biitiin bir top-
lumu bu ideolojiyle yaratma glicini gosterir-
ken, aymi ideolojik silahla donananlarin bu
kadar etkisiz olmalari, bu silah1 dogru donanip
kullanmadiklarin1 gosterir.

Oyleyse, ideoloji nedir, nasil orgiit-
lendirilir, miicadelesi nasil verilir, bunun yol,
yontem ve araglart nelerdir sorunlarma dogru
cevaplar vermek ve yasamda bunun gerekle-
rine cevap olmak, Onderlige bagli olma iddia-
sinda bulunan herkesin en oncelikli ve hayati
gorevidir. Bunun disindaki biitiin ¢abalar ide-
olojik calismanin eksenine girmedigi takdirde,
bir bicimde kendi karsitina dénmeye mah-
kumdur. Onderligin yillar &nce  belirttigi
“beyni ve yiiregi bizimle olmayanlarin pra-
tigi de bizim degildir” tespiti, bunu ¢ok car-
pict ifade etmektedir. Yine Onderlik, kendisini
agsmak isteyenlere karsi yaptigi uyarilarda,
ideolojik netlige dikkat ¢ekerek s6yle demek-
tedir. “Dolayisiyla eger beni asmak istiyorsa-
niz, oncelikle ideolojik egilimlerinizi netles-
tirmeniz gerekir. Beni c¢arpitarak, kullanarak
sonug almak beyhudedir. Olsem de bu zordur.
Onlarca Ornek denedi. Cok kot durumlara
diistiiler. Herhalde bu drnekleri anlayabilecek
yetenektesiniz. Bana karsi ne kadar sapmall,
ne kadar agiktan bir rakip olarak ¢ikmak iste-
diginizi bilmiyorum. Ama sunu agikca soyle-

meliyim ki, herhangi anlaml1 bir ¢izgide arayi-
siniz olursa ve bunu diismanca yapmazsaniz,
hakkiniz olarak degerlendirebilirim. Demok-
ratik kimligim kesinlikle bunu gerektirmekte-
dir. Olgii asgari yurtseverlik, dzgiirlik tani-
minda birlesmektir. Ama yine diiriist¢e olma-
yan komplovari yaklasilirsa, kendimi savunma
hakkim dogar. Yani 6limcul bir darbe ye-
memden yararlanarak, hic¢bir tutarli ideolojik
gerekce gosterilmeden, sdzde cok tali konular
abartilarak orgiit ele gecirilmek istenirse, bu
darbe ve komplo serisine girer. Durumlarin bu
bicimde gelistigini sOyleyebilecek durumda
degilim.” Bu tespitler sadece karsitlar igin
degil, ideolojiyi temsil etme iddiasinda olan ve
her kadroyu da baglamaktadir.

Cizilen bu gergeve iginde, Onderligin ide-
olojik c¢izgisini hayat gecirmek isteyen her
bagli kadro igin, ideolojiyi anlamak ve temsil
etmek, beynini ve yiiregini buna yatirmak
kadar; gucli bir biling, 6rgltlilik ve micadele
iradesini de giiclii kilmak gerekmektedir. Bu
micadelenin hangi tarzda tempoda ve hangi
yol yontem ve araglarla yiiriitiilecegi iizerine
yiriitillecek tartigmalar ve ¢ikarilacak sonug-
lar, Onderlikle bulusup bulusamamanin esasi-
dir. Bunu basit bir miiminlik, fanatizm ya da
pratik kosusturmayla gerceklestirmek miim-
kiin olmadig1 gibi, aldatma ve kullanma yakla-
simlar1 da asla sonug¢ alamaz.

Sonug almanin temelinde Onderlik gergegine
ideolojiye dogru yaklagim vardir. Bu da
ideolojiyi anlamak kadar hatta onun 6n kosulu
olarak, pratiklerimizi saglam bir 6zelestiriye
tabi tutmamizla miimkiindiir. Onderligin bu
konudaki yaklasimi sdyledir. “Onderlik tarzim
asla dayatma degildir. Biytik bir inang ve
bilgelikle beslenir. Bu yonlu glcl olmayanlar
uzak durmalidir. Cagimizin hasta ettigi birey-
ler bu tarz 6nderlige katilamaz. Katilsalar da
sonug alamazlar. Son gruplagmalarin teme-
linde, basindan beri 6nderlik gercegine yeni-
den yaptigim tanimlama temelinde katilimini
gerceklestirememek rol oynamistir. Eger bize
ilgi ve saygi varsa, gergekten ideolojik, politik
ve Orgiitsel bir ortak yiirliytiste iddiali, kararl
ve eylemli olmak isteniyorsa, benim onlara
degil, onlarin bana katilimi gerekir. Benim
bedenen diri olmam veya 6élmem belirleyici



KOMUNAR g

degildir. Ulasilan anlam, irade ve ahlak belir-
leyicidir. Bu yalniz ben degil, bende dile gelen
tiim bir evren, varolan insanlik ve toplumsal
gercekligimizdir. Ona dayali halkimizin de-
mokratik, 6zglir ve esitlik icinde yeniden ya-
pilanmasidir.”

ABDULLAH OCALAN SOSYAL BIiLIMLER
AKADEMISI
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ULUSLARARASI KOMPLOYU BOSA
CIKARTAN VE IMRALI SURECINDE KAZANAN
KURDISTAN OZGURLUK HAREKETI VE
ONUN ONDERI REBER APO OLMUSTUR

YtOnderlige karsi komplonun
Uzerinde sekillendigi diinya gercegi ve
konjonktlru neydi? Bu konjonktir icinde
Ortadogu neyi ifade ediyordu?

PKK Onderligine kars1 uluslararasi
komplonun gerceklestigi
dinya, Sovyet  blogunun

cozildugi ve kiiresel sermayenin g¢ikarlari
dogrultusunda, ABD’nin  ‘Yeni Diinya
Dlzeni’ adi1 altinda yeniden diinyaya sekil
vermek istedigi bir gercegi ifade ediyordu.
Sovyet blogu ¢0ziilmiis, ¢cokmiis dolayisiyla,
ABD’nin  6nii  agilmigti. Bu  durumun
sermayenin kiresellesmesi siireci ile de
birlesmesi ABD’ye yeni bir diinya diizeni
yaratma yoninde hem firsat, hem de bir
sorumluluk durumu ortaya ¢ikarmigtir. ABD
I. Dlnya Savasi i¢inde ve Ekim devrimi
temelinde sekillenmis olan kapitalist devletci
diinya sistemini, gelisen kiiresel sermaye
¢ikarlar1 dogrultusunda yeniden sekillendirme
gorevi ile ylz ylzeydi.

20. yy’'m ilk ceyreginde I. Diinya
Savasi ve Ekim Devrimi temelinde sekillenen
dinya, blyuk olcide ulus-devlet sistemine
dayaniyordu. Dolayisiyla ister kapitalizmin
tekellesmesi ve tekelci devlet kapitalizmi
temelinde emperyalist egemenlik pesinde
kosulmasi, diinyanin belli basli emperyalist
devletler arasinda paylasiimaya calisiimasi
olsun, isterse Ekim Devrimi temelinde gelisen
sosyalist ve ulusal kurtulus hareketleri olsun,
bunlar biiyiik o6lglide devlet sinirlarini ve
ulusal gergekligi esas aliyorlardi. Bu durum
kapitalist devletci sistemin o ddénemdeki
gelisim asamasinda sermayenin  gelisip
giiclenmesine  hizmet  ediyordu. Aym
zamanda ulusal-devlet yapisinin ve ulusal
topluluklarin gelismesine

de, sistemin diger yiizii olarak hizmet
ediyordu. Yani bir yandan kapitalist-
emperyalist devletci gucler sermayenin
cikarlarmi boyle bir yapilanmaya dayanarak
hakim kilarken, diger yandan bunun obiir
yuzi olarak - py o AN KALKAN '
uluslar ve ;
hareketleri dogrultusunda, ulusal devletlerini
yaratarak belli bir gelisme sagliyorlardi. 20.
yy’in son ¢eyreginde gelindiginde, diinyanin
bu durumu ve sermaye sisteminin gelisim
diizeyi kokli bir degisimi yasadi. Artik ne
emperyalist devletci yapi, onun sinirlari, ne
de ulusal bagimsizlik adi altinda gelistirilen
devlet sinirlar1  kapitalizmin  gelismesine,
sermayenin gelismesine hizmet etmiyordu.
Sermayenin daha da buyuyiip gelisebilmesi,
daha ¢ok somiirii gerceklestirebilmesi devlet
sinirlarindan  Kurtulmayi, kiiresellesmeyi, i¢
ice gecmeyi, bltinlesmeyi gerektiriyordu.
Sovyet sisteminin ¢oziiliisii biraz da bu
gelismenin sonucu oldu. Sermaye diizeninde
ortaya c¢ikan boyle bir gelisme, onun
kargisinda ulusal devletgi sinirlara ¢ok dayali
olan Reel Sosyalizmin ve ulusal devlet
yapilarinin dayanma giiciinii ortadan kaldirdi
ve ¢0zilusiint ortaya ¢ikardi. Bu temelde 1.
Diinya Savas1 ve Ekim Devrimi {izerinde
sekillenmis diinya siyasal sistemi degisime
ugruyordu.

Sovyet Dblogunun ¢oziilmesi, bu
sistemin  bir  ylzlnin  par¢alanmasini,
dolayisiyla diger yiiziinin de yani ABD
onciligindeki bat1 yiliziiniin de, tim diinyay1
ele gecirecek kiresel sermaye hakimiyetini
kuracak sekilde kendisini yenilenmesini,
yeniden yapilandirmasin1 gerekli kiliyordu.
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ABD 90’1 yillarin baginda bu durumu ‘Yeni
Dunya Duzeni’ adi altinda bir siyasal
stratejiye  kavusturarak Sovyet sisteminin
etkilerini tasiyan biitiin geligmeleri tasfiye
etmeyi, kiresel sermaye diizenine uyarli hale
getirtmeyi esas alan, planli bir hareket
yuriitti. Dogu  Avrupa’da, Balkanlarda,
Kafkaslarda Orta Asya’da, Afrika’da kisaca
Reel Sosyalizmin etkiledigi bitin alanlarda
yer yer savaslara yol agan, siddete de dayanan
yogun bir ekonomik siyasi miidahale ile Reel
Sosyalizme dayali gelismeleri tasfiye etmeye
galigtt. Sunu biliyoruz ki, ister I. Diinya
Savaginin gergeklestigi ortam olsun, isterse
Ekim  Devriminin  bir  sistem  olarak
emperyalizm karsisinda yasama durumu
olsun, bunlar
Ortadogu’da
yirdtilen
mucadelenin
sonucunda ve
Ortadogu’nun
bolunup
paylasilmasi
temelinde oldu.
Esas olarak burada
uzlasma  yasandi.
Elbette  Rusya’da
da micadele oldu,
smif  miicadelesi
gelisti.  Subat  ve
Ekim  Devrimleri
yasandi. Kapitalist
devletci sisteme alternatif olmay1 hedefleyen
bir sistem burada yaratilmaya calisildi ama
boyle bir sistemin diinyada denge yaratmasi,
daha dogrusu Ingiltere onciiliigiindeki bati
sistemi ile uzlasmasi, dolaysiyla bati Avrupa
ve Sovyetler biciminde iki bloklu, ikiytzli bir
dunyanin olusmasi Ortadogu statiikosundaki
uzlasma temelinde oldu. Esas olarak
kapitalist-emperyalist ~ bloklar  arasindaki
savas, c¢ok biiyiik oranda Ortadogu’da
yasandi. Bir yandan Ingiltere’nin basi
cektigi, ingiltere, Fransa, Rusya ittifaki, diger
yandan Almanya’nin bagini ¢ektigi, Almanya,
Osmanli imparatorlugu ve Avusturya ittifaki
arasinda gecen bu ilk diinya savasinin bir
Ortadogu savast oldugu, esas olarak

Ortadogu’yu boliip paylagsmayi, ele gegirmeyi
hedefledigi bir gercektir. Ister Ingiltere
onciliigii bakimindan olsun, isterse Almanya
onciligi bakimindan olsun, her ikisinin de
hedefi Ortadogu’yu ele gecirmek ve boylece
giiney Asya’ya uzanmaktir. Birisi Osmanlt
imparatorlugu ile uzlagsma temelinde bunu
yapmak isterken, diger ise Osmanl
imparatorlugunu c¢okertme ve imparatorluk
topraklarini ele gecirme, paylagsma bu amaci
gerceklestirmek istiyordu. Sonugta 2. amact
gudenler kazandilar. Yani Ingiltere onciiliigii
kazandi. Almanya, Osmanli imparatorlugu
ittifaki  yenildi. Dolayisiyla Ortadogu’yu
Ingiltere-Fransa ittifaki ele gecirdi ve
paylast. Iste burada bu blok igersinde yer
alan Rusya savas
icinde  guglerini
daha cok
Mezopotamya,
Anadolu’da,
Ortadogu’ya
donik
yogunlastirdigi
sirada Rus Carlig
cokti  ve Ekim
Devrimi boyle bir
ortamda meydana

geldi. Boylece
yeni Rusya
""" Ortadogu’yu
paylagmaktan
cekildi. Ama
Ingiltere ~ ve  Fransa’nin Ortadogu

paylagmasini kabul etmesi karsiliginda onlar
da, Sovyet rejimini kabul ettiler. Bu durum
¢cok net gosteriyor ki, I. Diinya Savasi
ardindan olusan kapitalist devletgi diinya
sistemi, Ortadogu’nun bdliiniip, paylasilmasi
iizerinde sekillendi. Ortadogu statiikosu,
kapitalist-devletci sistemin diinya
egemenligini belirledi. Bu nedenle béyle 20.
yy’in ilk g¢eyreginde olusan kapitalist dinya
sisteminin  kiiresel = sermaye  c¢ikarlari
dogrultusunda degistirilmesi miicadelesinin
de, temel alaninin Ortadogu olacag: tartisma
gotlirmez bir gergekti. Her ne kadar 90’larin
basindan itibaren ABD onculigi,
Balkanlar’da, Kafkasya’da, Dogu Avrupa’da,
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Asya’da,  Afrika’da  bircok  girisimde
bulunduysa da, onlar yan sahalardi. Isin temel
sahast ve alan1 degildi. Neden oOnce o
alanlarda etkinlik gelistirdi diye diisiiniiliirse,
once o alanlarda gelistirmedi. Dikkat edilirse
Sovyet blogu dagilma siirecine girdiginde
Korfez Savasi giindeme geldi ve ABD Korfez
krizi ve savasi gerekgesi ile Ortadogu’da
askeri  mevzilenme  yaratti.  Ortadogu
statilkosunun gobeginde yer alan Irak’tan L.
Diinya Savasit ardindan olusan statiiko
parcalandi. Irak’in kuzeyi ve giineyi ABD
korumasi altina alinarak Uge bolundi. Bu
aslinda Ortadogu’da 20. yy’in ilk ¢eyreginde
olugmus statiilkonun pargalanmasini ifade
ediyordu. Fakat ABD bunu tiimden bélgeye
yaymadi. Irak’t bu bigcimde kontrol altina
alarak, diinyanin diger

gergeklestirildi. BOylece Ortadogu statiikosu
da, ulus-devlet sistemi de asilarak kiiresel
sermaye ¢ikarlar1 dogrultusunda, yeniden
yapilandirilma siirecine girildi. Bunun igin
yeni girigimler de gerekli. Dikkat edilirse,
ABD’nin boyle bir adim atmasi, bu diizeyde
bir miidahaleye girismesi Oyle kolay da
olmadi. 11 Eyliil olaylart gibi ¢cok kapsamli
saldirty1 gerektirdi. ABD’nin daha biiytik bir
askeri harekat yiiriitmesini zorunlu kiliyordu.
Onun igin de bdyle bir askeri hareket
ylritmesine karar verecek, karar vermede
gerekce olacak nedenlere, olaylara ihtiyag
vardir. Iste 11 Eyliil Ikiz Kuleler saldirisi
ABD’ye bdyle bir gerekce yaratti. ABD
sistemini Ortadogu’ya askeri miidahalede
bulunma kararmna ulastirdi. Bunun Oniindeki

engellerin asilmasini

sahalarinda Reel Ortadogu’ya daha kokli, daha  sagladi. Bu temelde de
Sosyalizmin etkisi | kapsamli  bir miicadele biciminde ABD, 6nce Afganistan’a
altinda yasanmis | gelindi ve béylece de sonu¢ alimmak  mudahale edip
geligmeleri,  kiiresel |istendi. Ortadogu’nun kisa siireli ve  Ortadogu’nun

sermaye sistemi | zayif mlidahalelerle degistirilemeyecegi ~ Glneydogu ucunu da
icerisine cekme | bilindigi icin diinya sisteminin iizerinde  kontrol altina aldiktan
hareketini yiruttikten | yikseldigi esas statiiko, Ortadogu’da  sonra tekrar ‘90’larin
sonra tekrardan | oldugu icin Ortadogu oénce kontrol  basinda ilk hamlede
Ortadogu’ya déndii. | altina ahndi ardindan diger sahalardan  kontrol  altina  aldi,
Séyle  bir strateji | yaratilmis giiclenme ile bu temel alana,  Ortadogu’nun

izlendigi sOylenebilir; | merkezi alana yonelim gerceklestirildi. ~ merkezine yani Irak’a
Once Ortadogu | Boylece Ortadogu statiikosu da, ulus-  yoneldi. 20  Mart
kontrol altma alindi |devlet sistemi de asilarak Kiiresel 2003’te, Irak’a
ve buna dayanarak |sermaye ¢ikarlari  dogrultusunda,  yOnelttigi askeri
diinyanin diger | yeniden yapilandirilma siirecine girildi. midahale ile Kkuresel
sahalarinda Reel sermaye sistemine
Sosyalizm etkisi altinda yasanmig gelismeler bolgeyi uyarlama miidahalesini baglatti.
kiresel sermaye sistemine cekildi. Bu

gerceklestikten  sonra  diinyanin  diger Uluslararasi  komplo  boyle  bir

bolgelerindeki gelismeler, kiresel sermaye
sistemiyle uygun getirildikten sonra, tekrar bu
sefer Ortadogu’ya doniildll. Ortadogu’ya daha
kokld, daha kapsamli bir miicadele bigiminde
gelindi ve bdylece de sonug alimmak istendi.
Ortadogu’nun  kisa  siireli ve  zayif
mudahalelerle degistirilemeyecegi bilindigi
icin dlinya sisteminin iizerinde yiikseldigi
esas statiko, Ortadogu’da oldugu igin
Ortadogu once kontrol altina alindi ardindan
diger sahalardan yaratilmig giliclenme ile bu
temel alana, merkezi alana yoOnelim

midahale ile bagli. Bu anlamda esas olarak
PKK Onderligine kars1 uluslararasi komployu
planlayan, yiriten gic, kulresel sermaye
¢ikarlar1 dogrultusunda diinyaya yeni diizen
vermek isteyen glctir. Yani ABD’dir.
PKK’ye karsi gelistirilen uluslararasi komplo,
kiresel sermaye ¢ikarlari dogrultusunda
dinyaya ve Ortadogu’ya yeni diizen
kazandirma  hareketinin  bir  parcgasidir.
Midahale kiiresel sermaye egemenligini
kurmak isteyen gugler tarafindan yiiriitiiliiyor.
PKK’nin durusu ve miicadelesi, kiresel
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sermaye hékimiyeti ile ¢elisiyor. Ona ters
diisliyor, onun super emperyalist
hegemonyasini teshir ediyor, reddediyor, ona
karsi ¢ikiyor. Bir demokratik  diinya
sisteminin gelismesini 6ngoriiyor, dolayisiyla
da ideolojik, felsefik, politik ve pratik
bakimdan kiiresel sermaye sistemi ile
uyusmayan, bu hareketin 6nlinde kiresel
sermaye egemenligi altina alinmasi, onunla
uyumlu hale getirilmesi gerekiyor. Iste
uluslararas1 komplo, PKK’yi bdyle bir
hareket haline getirme operasyonudur.
Ideolojik, felsefik, siyasi olarak ve pratik
konum bakimindan kiiresel sermaye sistemi
ile celisen degil, onun icinde eriyen, ona
katilan, onunla uyumlu bir yapiya g¢ekme

hareketidir.  Bu  bakimdan  komployu
dizenleyip  ydriten, planlayan kiresel
sermaye  duzendir.  Kdiresel  sermaye

hdkimiyetini saglamak isteyen giiclerdir.
Ancak PKK’nin  gelistirdigi miicadele
Ortadogu’da 1. Diinya Savasi ile olusan
statiko ile catistigi, celistigi, onlarla ¢atigma
icinde gelistigi icin o sistemle de karsittir.
Yani 20. yy. statiikosu ile de kars1 karstyadir.
Burada kuresel sermaye hakimiyetini kurmak
isteyen gilicler, PKK’nin 20. yy statiikosuyla
da catismali olma durumundan yararlanarak
ulus-devlet statiikosuyla da bir tiir uzlasma
yaratarak, PKK’ye kars1 uluslararasi ve
bolgesel tim gucleri igine katan, devletleri ve
orgiitleri  kapsayan uluslararas1 diizeyde
komplo, bir saldir1 planlamay1 basarmislardir.
Esas olarak komployu ydriten glcler, kiresel
sermaye  glicleridir. PKK’nin ¢ekilmek
istendigi yer, kiiresel sermaye sistemidir.
Ama kiresel sermaye adina boyle bir
egemenlik miicadelesini yuruten gucler, tim
statiikocu giicleri de su veya bu bi¢cimde kendi
etkilerine alarak PKK ile karsitliklarindan,
yasadiklar1 ¢atigmali durumdan yararlanarak
butin glgleri PKK karsitt bir komploda
birlestirmeyi  basarmiglardir.  ABD ile
dinyanin diger hegamonik devletleri arasinda
PKK’ye kars1 gelisen ittifaki yine ABD ile
bolgenin  statikocu  devletleri  arasinda
PKK’ye karst gelisen ittifaki  boyle
degerlendirmek gerekir. Ciinkii oldukga ters
bir durum mevcuttur. Dikkat edilirse, bugun

bolge statiikocu giicleri ile ¢ok yonlii catigma
icerisinde olan ABD, 1990’larin sonunda
PKK’ye kars1 tiim bu giiclerle uluslar arasi
komplo cercevesinde ortak bir harekat
yliritmiis, bir blok olusturmustur. Simdi dahi
PKK etkinligi gelistigi zaman, PKK’nin
bolgedeki siyasal sistemi etkiler, siyaseten
etkili hale gelir bir ilerleme kaydettigi zaman,
ABD ile bolgenin statllkocu giigleri, ayni
blokta yer alabilmektedirler. Birbirleri ile gok
karsit olan 6rnegin, ABD ile Iran PKK ye
karsi aymi seyleri sOyleyen, aymi pratigi
ylriitiin, ayn1 politikalar izleyen bir duruma
diismektedir. Resmen anlagma yapmiyorlar
ama fiilen PKK karsisinda ayni politikalar
izliyorlar ve ortak bir blokta yer aliyorlar.
Ornegin Tiirkiye, PKK ile uzlasma egilimine
yoneldigi, bdyle bir belirti igerisine girdigi,
Kirt sorununu demokratik ¢6zmek gerekir
diyenlerin Tiirkiye’de sesini yiikselttigimiz
anda, bu duruma kars1 iki ugtan tepki geliyor.
Biri ABD’den, digeri Iran’dan. Kendi
kontrolleri disinda Tiirkiye’nin PKK ile
uzlagmasmi, Kiirt sorununu ¢6zmesini
istemiyorlar. Tlrkiye, Kirt sorununu o
bicimde cozerse giicli olur. Sorunlarini kendi
icinde ¢bzer hale gelir. Dolayisiyla disa
muhta¢ olmaktan kurtulur. Bu durumda ne
ABD’ye muhtag olur, ne de iran’a. Hatta iran
karsisinda daha blyuk bir glg haline gelir.
Onun igin Tiirkiye’nin ¢dzmesini
istemiyorlar, PKK ile uzlagmasini
istemiyorlar. PKK ile uzlasma belirtisi oldu
mu, bunu bozmak i¢in hem ABD, hem de
Iran ayn1 anda benzer refleksi gdsteriyorlar.
Fiilen ayn1 tutumun sahibi oluyorlar. Iste bu
uluslararas1  komploda kiiresel  sermaye
gucleri ile 20. yy’in statiikocu gii¢lerinin nasil
birlik, ittifak halinde oldugunu gosteriyor.
Bitln dinya gucleri devlet ve orgitler
diizeyinde, az ¢ok bdyle bir komplo ittifakinin
icindedirler. Kimileri ¢ikar kargiliginda aktif
katilmis, kimisi de sessiz  kalmayi
yeglemislerdir. Ama herkes komplodan yana
bir tutum iginde olmustur.

I¥ Ortadogu gerceginde hem halk
ozgiirlik egilimi hem de egemenler
acisindan Kiirt gercegi neyi ifade eder?
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Sovyet blogunun ¢oziiliisii ardindan,
kiresel sermaye ¢ikarlart dogrultusunda
diinyaya yeni nizam verme hareketinin
Ortadogu’da  merkezilesmesi,  kuskusuz
Ortadogu’da var olan giigleri ve alanlar1 kendi
stratejisi  dogrultusunda  degerlendirmek
zorunda kalmistir. Bu bakimdan orgiitler,
devletler, cografyalarin hepsini kendine gore
degerlendirmistir. Hedefledigi nedir? Var
olan ulus-devlet statlikosunu parcalamak,
Asmak. Onun yerine kiiresel sermaye
cikarlarina hizmet edecek, sermayenin daha
genis, daha serbest dolagimini saglayacak ve
kontrol altinda tutulmasini 6ngorecek bir
bolge sistemi
yaratti. Bélgenin bu
denli  ulus-devlet
siirlar1  temelinde
bolinmesini ve sert
siir kontrolleri ile

Devlet tekelciligini siirdiiren
despotik devlet yapisinin ortadan
kalkmasi gerekiyor. Bu kadar
smirin ve sinirlari koruyan sistemin
degismesi lazim. Bunun i¢in de

Ikincisi; despotik devlet yapisinin bu devletgi,
tekelci kapitalist durusun ortadan kalkmasi,
dolayisiyla 6zel sermayeye petrol alanlarinin
acilmasidir. Bu iki alanda sermayenin
cikarlar1  dogrultusunda mevcut  siyasi
sistemin degisimini gerekli kiliyor. Demek ki,
despotik  yapmin yumusatilmasi, devlet
tekelciliginin ortadan kalkmasi lazim. Devlet
tekelciligini  siirdiiren  despotik  devlet
yapisinin ortadan kalkmasi gerekiyor. Bu
kadar sinirm ve smnirlari koruyan sistemin
degismesi lazim. Bunun i¢in de mevcut
despotik  devlet yapilariyla  ¢atisilmast
gerekiyor. Bu iki alanda mevcut devlet
sistemlerinin  degismesi lazim. Iste bu
dogrultuda adina biiyiik ya
da genis Ortadogu projesi
denen  bir  planlama
kapsaminda ABD, 20
Mart 2003 yilinda Irak
tizerinden bolgeye

gumriklerle . midahale etti. Miudahale
sermaye mevcut despotik devlet yapilariyla sadece Saddam rejimine
dolagimiin catisslmas: gerekiyor. Bu iki alanda yoneltilmis bir miidahale
engellenmesini mevcut devlet sistemlerinin degildir. Onun {izerinden,
asmaktir.  Petrol  degismesi lazim. Iste bu dogrultuda  Irak  {zerinden  biitiin
rezervlerinin en ¢ok adina biiyiik ya da genis Ortadogu Ortadogu’ya  yoneltilmis
bulundugu, dolarin projesi denen bir p|an|ama bir mudahale idi.
ulus-usti o _ kapsaminda ABD, 20 Mart 2003 Ortadogu’nun bu despotik
sermayenin onemll yilinda Trak Gizerinden bélgeye uluvs.-d.evletl. sistemi ile
bir pargast haline degistirmeyi  hedefleyen

mudahale etti.

geldigi yine Yahudi
sermayesinin etkinlik kurmak istedigi boyle
bir sahadan, kiresel sermaye hakimiyeti
vazgecemez. Burayr kontrol altina almadan

ve kendine hizmet eder bir dizey
yakalamadan, Kkiresel dizeyde sermaye
hakimiyetinin  saglanmast  ger¢eklesemez.

Dolayisiyla da daha ileri bir sémird diizenin
yaratilmasi miimkiin olmaz. O nedenle
mevcut smrlarin - asilmasi,  ulus-devlet
sisteminin  agilmas1 gerekir. Bunun igin
kiiresel sermaye cikarlar1 dogrultusunda
hareket eden gl¢ olarak ABD’nin, bu
despotik ulus-devlet yapilarin1 degistirme
yoninde mudahaleleri var.

Bunlardan birincisi; bu kati smirlarin
ortadan kalkmasi, sermayenin bolge c¢apinda
gecisinin - daha kolay  gerceklesmesidir.

bir yapidaydi. Onun igin
de bu sistemlg bolgedeki tim ulus-devlet
giicleri ile cellsen ve catisan bir vaziyette
oldu. ABD [nudahalesi sadece Saddam
rejimini  hedg¢flemedi.  Suriye  rejimini
hedefledi, Tirkiye’deki o devlet¢i sistemi
hedefledi, Iran frejimini hedefledi. Yine Arap
monarsilerini ygni o bolgedeki bitiin despotik
devlet yapilariju hedefledi. Tabi en ¢cok da
bolgeyi temsil| etme niteliginde olan Irak,
Suriye, Tiirkiyd ve iran’1 hedefledi. Clinki bu
devletler, bolgdde var olan ve devletlesen ii¢
temel toplumu ffade ediyordu. Aymi zamanda
Irak, Suriye, Irjn olduk¢a despotik bir devlet
sistemine sahipti. Ge¢miste Reel Sosyalizmin
etkisi altinda gelismisti. Yine Tiirkiye devleti
de her ne kadar NATO icinde ABD muttefiki
olsa da, devlet kapitalizminin hakim oldugu,
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yine militarizmin hakim oldugu, Sovyet
sistemiyle 1iliski i¢inde dogmus, despotik
Ozellikleri  gucgli  olan  bir  devlet
konumundaydi. Dolayisiyla bolgenin diger
alanlarinda degisimin gergeklesmesi, bu dort
devletin degistirilmesi ile kolaylikla miimkiin
olabilecekti. Esas hedefler, bolgede degisimi
gerceklestirebilmek i¢in bu doért temel devlet
oluyordu. Simdi Ortadogu’daki ulus-devlet
statiikosunu parcalayip Ortadogu’yu kiiresel
sermaye Gikarlarina uygun hale getirmek icin
Turkiye, Suriye, Irak ve Iran devletleri hedef
olursa, bdyle bir durumda en stratejik konum
arz eden cografya Kiirdistan olur. Yine en
stratejik konumda olan toplum, Kirt toplumu
oluyor. Clnkd bu devletlerin dordl ile de
celigki ve catisma i¢inde olan toplum, Kiirt
toplumudur. Bu devletlerin birbirleri ile
ittifak temelinde yine Ingiltere Fransa
sistemine  dayal1 olarak  olusturduklar
statiikonun inkar ettigi, reddettigi, yok saydig1
ve yok etmeye calistigt toplum, Kiirt
toplumudur. Yok sayilan alan Kiirdistan’dur.
Dolayisiyla her dort devletin de en zayif
oldugu yer, Kiirdistan parcalaridir. Egemenlik
altinda tutuklart Kiirdistan cografyalaridir.
Celiski ve catisma iginde olduklar1 yerler
buralaridir. Her dort devlete karsi da
Kiirdistan ~ cografyasindan  gelisen  bir
mucadele vardir. O nedenle bu devletlerle
celiski ve c¢atigma igerisine giren giig,
Kiirdistan’1, Kiirt toplumunu ve Kiirdistan’da
yiritilen micadeleyi gérmezden gelemez.
Bunu  dikkate almayan bir  strateji
olusturamaz. Olusturursa basarisiz  kalir.
Mevcut devlet yapilarma karsi yiiriitecegi
miicadelede dayanak bulamaz. Saglam
zemine basamaz. Basabilmesi icin, dayanak
bulabilmesi i¢in somut kosullarin tahlilini
dogru ve yeterli bir bigimde yapmas1 gerekir.
Boyle yapilmak istendiginde de, One
Kirdistan ve Kirt toplumu ¢ikiyor. Mevcut
ulus-devlet statiikosunun ve mevcut devlet
yapilarinin inkar ettigi ve imha etmeye
caligtigi Kirdistan ve Kirt toplumu, bu devlet
yapilarii asmak ve statlkoyu kirmak isteyen
stratejilerin en Onemle {izerinde durmalari
gereken saha oluyor. ABD, Sovyet blogunun
¢oziiliisii ardindan Ortadogu’ya bu bigimde

yonelirken, “Yeni Diinya Diizeni’ ad1 altinda
Korfez Savasi temelinde yonelime girerken,
Kiirdistan’in  ve Kiirt toplumunun bu
gergegini  gordi. Yeni Dunya Dizeni
stratejisinin Ortadogu’da basar1
kazanabilmesi i¢in Kiirdistan’a dayanmasi
gerektigini ve Kiirt toplumundan destek
almas1 gerektigini tespit etti. Kiirdistan
pargalarin1 ve Kiirt toplumunu kendi stratejisi
dogrultusunda kullanabilmesi igin  uygun
kosullarin  yaratilmas1 gerektigi sonucuna
vardi. Ornegin giineyde kendisine uygun bir
siyasi yapilanma olsa da, -ki’90’l1 yillarin
basinda bu yoktu- KDP ve YNK’ye etkin
destek vererek Giney Kiirdistan’da bir federe
devlet¢ik yaratip orasi boyle bir konuma
getirildi. Ama bundan G&teye Kiirdistan’in
diger pargalarinda ise PKK etkiliydi.
PKK’nin bu cografyaya ve topluma
dayanarak kiresel sermaye hegemonyasini
asan, bir kiiresel demokrasi hareketi
gelistirme ¢izgi ve g¢abasina sahip oldugunu
gordii. Boylece PKK ile ¢eligkisi buradan ileri
geliyor. Sunu net sdyleyebiliriz. Eger korfez
savasinda ABD Bagdat’a yliriimedi, Saddam
Hiseyin yOnetimini o zaman yikmadiysa bu,
PKK’nin glicinden duydugu korkudan dolay1
oldu.  Ortadogu’da  yeterli  hazirliklar
yapmamasi sonucunda, bdyle bir duruma
diisti. Ciinkii sunu gordii; Bagdat’1 tiimden
disiirirse  Giiney Kiirdistan’a PKK hakim
olacak. Hatta Bagdat’ta olusacak yeni rejim,
Kdrtlerin etkinligini tagiyacak onda da, PKK
etkili olacak. Bu nedenle 10 yildan fazla bir
slire Saddam rejiminin ayakta kalmasina g6z
yumdu, bizzat firsat tanidi. Irak’in {ige
boliinmiislik statiisini kabul etti. Bu slre
icerisinde kendisini Bagdat’1 ele gegirmeye
hazir hale getirmek istedi. Kendine karsit
gucleri Ortadogu’da etkisizlestirmeyi
saglamaya calistt. Bu 10 yili bu temelde
kullandi. En biiyiik tehdit Kiirdistan’dan, Kiirt
sorunundan, PKK’den geliyordu.

Yine Filistin hareketi de bir engeldi. Bir
yandan Filistin hareketini Israil ile uzlastirip
etiksiz hale getirmeye calisirken, diger
yandan esas olarak PKK c¢izgisinin yarattigi
tehdidi ortadan kaldirmak igin arayiglara girdi
ve uluslararas1 komployu iste bunun igin
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gerceklestirdi. Ciinkii su goriilityordu; PKK
Kiirdistan’in bu stratejik konumunu 1iyi
degerlendirerek  6zgurlik ve demokrasi
cizgisinde yeni bir Kdirdistan statikosu
yaratmay1 hedeflerken, bu ayn1 zamanda yeni
bir Ortadogu statiikosu yaratmayi hedefliyor
ve bir diinya sistemi yaratmay1 6n goriiyordu.
Kiirdistan’in ~ 6zgiir, demokratik, birlesik
yapisi, ‘Demokratik Ortadogu Birligi’ kiiresel
demokratik hareket demekti. PKK, Kurt
halkinin  6zgiirlik hareketi olarak, kendi
cografyasindan diinya ¢apinda rol oynayacak
bir ideolojik ve stratejik durus yakalamisti.
Bu dogrultuda da o6zgurlik hareketini
gelistirerek bolge statlikosuyla gatismali hale
gelmisti. Tiirkiye, Iran, Irak, Suriye gibi
Ortadogu statiikosunu temsil eden devletlerle
celiski ve c¢atigma icindeydi. Bunlar
zayiflatiyordu, demokratik degisime,
demokratik birlige zorluyordu. Bu temelde
Kirt  sorununun  demokratik  ¢ozimine
zorluyordu. Eger bunu gerceklestirir ise o
zaman kendi c¢izgisinde halklarin kardesligi,
ozgurliigii ve demokratik birligi temelinde
yeni bir Ortadogu statiilkosunun olugmasi
gerceklesecekti. Bu da 20. yy. dinya
sisteminin  yikilmasi,  kapitalist-devletci
toplum sisteminin diinya Olgiisiinde asilarak
Ortadogu’da gerceklesen Demokratik
Ortadogu Birligine dayali, yeni bir kiiresel
demokratik  sistemin  gelismesi  demek
olacakti. Iste ABD’nin kiiresel sermaye
cikarlart dogrultusunda yeni bir sistem
yaratma stratejisi ile PKK’nin halklarin
cikarlar1  dogrultusunda demokratik  bir
kiresel sistem yaratma stratejisi burada
celisti, catistt ve ABD’nin kiiresel sermaye
cikarlart dogrultusunda gelistirmek istedigi
mudahaleyi  tehdit etti.  Ortadogu’daki
statiikoyu  asabilmek, kiiresel sermaye
cikarlari dogrultusunda yeni bir statiiko
yaratabilmek i¢in, PKK’nin dayattig1
Demokratik Ortadogu Birligi stratejisini
geriletmek gerekiyordu. Yani hem
Kirdistan’1, hem de ¢evresindeki cografyalari
Tiirkiye, Iran, Irak, Suriye gibi alanlari
PKK’nin elinden almak gerekiyordu. Iste
uluslararas1t komplo, bu amagla ve bu temelde
planland1 ve yiiriitiildi. Kiirdistan cografyasi,

Ortadogu’daki ulus-devlet statlikosunu agma
ve uluslar arasi alanda da kapitalist-devletci
sistemi asma miicadelesinde adeta diinyanin
merkezi haline geldi, bir stratejik merkez
konumu kazandi. Hem halklarin demokratik
bolgesel ve kiiresel hareketi agisindan, hem
de  kiuresel sermayenin  bolgesel  ve
uluslararas1 hareketi agisindan Kiirdistan ve
Kirt toplumu bir stratejik merkez konumuna
geldi. PKK, bu stratejik merkezin blyik bir
boliimiini 1990’11 yillarin basinda kontrol
eder hale gelmisti. Giiney ve dogu Kiirdistan
disinda diger sahalar1 kontrol ediyordu.
Glneyde Korfez Savasi ardindan olusan
bosluk da PKK’nin etkinligine agikti. Dogu
Kirdistan da bu gelismelerden etkileniyordu.
ABD PKK’nin bu gelisimini engellemek igin
Bagdat’1 10 y1l Saddam Hiiseyin yonetimine
birakti. Ardindan KDP ve YNK’ye biiyiik
destek vererek, onlar1 Glney Kiirdistan’da bir
guc haline getirdi. Federe devlet¢ik kurdurdu.
Cekic gilicin korumasi altina aldi. Giiney
Kiirdistan’t kendi etkinlik alan1 haline
getirdikten sonra da, PKK’yi Kuzey ve Bati
Kiirdistan’da zayiflatmak, buralar1 da kontrol
altina almak amaciyla uluslararasi komployu
gelistirdi. S6z konusu olan sadece Kiirdistan
parcalarin1 ve Kiirt toplumunu denetlemek
degil, ayn1 zamanda Tiirkiye ve Suriye’ye de
egemen olmakti. Cilinkii PKK, bu parcalarda
gelistirdigi miicadele ile Tiirkiye ve Suriye’yi
demokratiklesmeye, Kurt sorununun
demokratik ¢ozimine yoneltiyordu. Bunlar
gerceklesirse, batin  bu alanlar ABD
sisteminin digma cikacakti. Iste biitiin bu
alanlart ele gegirmek i¢in uluslararasi
komployu orgiitledi, planladi, gergeklestirdi.
PKK’yi zayiflatti, kontrol altina aldi, kendisi
icin cok tehlike yaratacak bir konumdan
cikarttigina inandigi zamanda da, Bagdat’a
yeni bir askeri mudahalede bulunarak Saddam
Hiiseyin rejimini yakip Bagdat’1 ele gegirdi.

2tOnderlik “kiiresel saldirmmn ilk
kurbani oldum” dedi. Bunun komplo
olaymda ki Kiirt gercekligi ile baglantisin
nasil izah etmek gerekir?
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Dikkat edilirse PKK 0&nderligine ve
PKK’ye karsi gelistirilen uluslararasi komplo,
Ortadogu’ya yoneltilen kiiresel saldirinin bir
parcast  durumundadir ve ilk planh
gerceklesme olayidir. Ondan Once var olan
Korfez krizidir. O da smrli bir saldirt
olmustur. Irak yonetimini yikmayi degil,
Saddam Hiiseyin rejimini Bagdat ¢evresinde
sinirlandirarak daraltmayi ve kontrol altina
almayr hedeflemistir. Yani smnirlt  bir
hedefleme vardir. Filistin hareketine yonelim
de, daha zayif ve daha da sonra olmustur.
Daha dogrusu Filistin Kurtulus Hareketine
kars1 ‘Ortadogu Baris Projesi’ adi altinda bir
miidahale gelistirilmistir. Dikkat edilirse
gelistirilen bu miidahale onu reddedici, yok
sayisi, hedefleyip imha edici karakterde
degildir. Tersine onu denetim altina almay1,
kendi cizgisine c¢ekmeyi, kendi sistemi
icerisinde  liderliginden baslamak {izere
eritmeyi hedeflemektedir. Bu bakimdan
‘Ortadogu Baris Projesi’ adi altinda bir
yaklasimla Filistin alanina miidahalede
bulunulmustur. Esas miidahale sistem dig1
sayan, reddeden ve imha edilmeyi 6ngéren
PKK Onderligine kars1 gelistirilmistir. Onder
Apo’ya karsi yoneltilen uluslararast komplo,
sistemin distaladigi, reddettigi ve imha etmeyi
ongordiigii ilk bolgesel miidahaledir. Kiiresel
sermaye sisteminin ilk imha amagli saldirist
PKK Onderligine kars1 gelistirilmistir. 90l
yillarin bagindan itibaren bu saldir1 adim adim
orgiitlendirilmis, hazirliklar1 yapilmis, kismen
pratiklestirilmis, en sonunda 1998 yilinda
hazirliklar1 tamamlanarak timiyle harekete
gecirilmistir. Onder Apo “Kiiresel saldirinin
ilk kurbani oldum” derken, kiresel sermaye
sisteminin ve onun Oncu gucu olarak ABD
midahalesinin, ilk olarak kendisini
hedeflemesini ifade etmektedir. Bu hedefleme
imha etme temelindedir. Uluslararasi komplo
Onder Apo’yu imhayr hedefleyen bir
komplodur. Dolayisiyla boélgede ilk kiiresel
sermaye saldirisinin Ortadogu’da ilk imha
etmek istedigi giic, Onder Apo olmustur. Ilk
tasfiye edilmek istenen hareket, PKK hareketi
olmustur. Kilresel sermaye ilk kurban olarak
Onder Apo’yu ve PKK’yi se¢mistir. Neden?
Ciinkii Kiirdistan’1 ve Kiirt toplumunu ele

gecirmek istemistir. Bolgede hakim olma
stratejisini  basartya  gotiirebilmesi  igin,
Kiirdistan’a ve Kiirt toplumuna hakim olmasi
gerekmektedir. O nedenle de 1. Korfez
savaslyla Saddam rejimini kismen kontrol
altina aldiktan sonra esas olarak PKK
Onderligine karst uluslararast1  komployu
planlayip gelistirmekle ugragmistir. Ne zaman
ki onu gercgeklestirmisse ondan sonra tekrar
donlip Bagdat’t ele gecirmeye, Saddam
rejimini yikmaya yonelmistir. O nedenle
ABD’nin Saddam Hiiseyin rejimini yikmaya
karar vermesinin 2000 yilindan sonra, hatta
11 Eyliil olaylarindan sonra gergeklestigini
disiinmek yanlistir. Aslinda ABD daha
Sovyet blogu ¢oziiliirken, 1990’larin basinda
ilk Korfez savasinda Saddam Hiiseyin
rejimini yikmaya karar vermisti. Ama o0
zaman bunu gerceklestirmeyi  stratejik
cikarlarina uygun bulmadi. Kiirdistan’t
denetleyerek, Kiirt toplumunu kontrol altina
alarak, PKK’yi tasfiye ederek kendisini
Kirdistan’da giliclendirme temelinde Saddam
Hiseyin yoOnetimini yikmaya yonelmeyi,
stratejik basarist i¢in daha dogru buldu. Bu
nedenle de aslinda 98°de Onder Apo’ya
yonelik  komplonun  planlanmasi  Irak
mudahalesiyle baglantilidir. ABD, o zaman
Saddam Hiiseyin rejimine silahli miidahalede
bulunma, yikma kararini vermisti. Ama heniiz
onun i¢in hazir degildi. Hazir hale gelmek
icin PKK’yi geriletmesi, tan’1 kontrol etmesi,
daha c¢ok da Tirkiye’den destek almasi
gerekiyordu. Saddam Huseyin rejimine
yonelik savasta Tirkiye’nin destegini cok
Onemsiyordu. Bu nedenle esas itibariyle lrak
politikasi lizerinde yapilan anlagma temelinde
Onder Apo’ya karst komplo gelistirildi. Sunu
cok iyi biliyoruz; 15 Subat 1999 yilinda saat
11°de, Tiirkiye hiikiimetinin bagbakani olarak
Biilent Ecevit, Tiirkiye adina ABD’ye Irak
politikasinin degismeyecegini, yani Irak’ta
ABD’yi destekleyeceklerinin sozunl verdi ki,
ondan 6 saat sonra ABD Onder Apo’yu
Tirkiye’ye teslim etti. Irak politikast igin
Turkiye’den destek isterken de, istedigi
destek  Irak  rejimini  zorla  devirme
miicadelesine destekti. Yani ABD o zamanda
Irak’a silahli miidahale etme kararindaydi.
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Tiirkiye’den bu konuda destek istiyordu.
Bunu Turkiye yonetimi de biliyordu. Buna
destek vereceginin soziinii verdi. ABD‘de
buna gilivenerek 15 Subat komplosunu
tezgahladi. Fakat 2003 baharinda Irak’a
silahli miidahale giindeme gelince, Tiirkiye
bu midahaleye destek vermedi. 1 Mart’ta
destek teskeresi meclisten ge¢cmedi. Bdylece
Turkiye hikumeti ABD’ye vermis oldugu
s0zii tutmamis odu. Tiirkiye-ABD
iliskilerindeki  gerginlik, ¢eliskili-gatigmali
durum bu nedenle ortaya ¢ikti. ABD gordii ki,
Turkiye kendisiyle stratejik dayanigsma
icerisinde degil. Kendisine gerekli stratejik
destegi vermiyor. Bunun i¢in Tirkiye’nin
mevcut  yOnetiminin  degismesini  istedi.
Turkiye-ABD iliskilerinde gerginlik, ¢eliskili
ve catigmali durum bu temelde ortaya cikti.
Simdi buradan baktigimizda ¢ok net
gorultyor ki, kuresel sermaye hareketinin
Ortadogu’da ilk hedefi Onder Apo olmustur.
Boylebir kurban olmada Kdrt gigclerinin de
bir rolt var. Kirdistan’da herkes boyle bir
komplo saldirisinda su veya bu bigimde rol
oynamigtir.  Siyasi deger ifade eden,
orgutliluk ifade eden herkes icinde yer
almistir. Bir de aslinda bunlar Onder Apo’yu
kurban etmislerdir. Ornegin; uluslararas
komplo gergeklesirken, diigmeye 17 Eyliil
1998 Washington anlagmasiyla basilmustir.
Bu anlasma, ABD denetiminde KDP ile
YNK’nin ittifak anlagmasidir. ABD, KDP ve
YNK’nin karar1 temelinde PKK Onderligine
karst uluslararast komployu baslatmistir. Bu
anlasmay1 biliyoruz. Temel igeri; PKK’nin
teror orgiitii oldugu ve Giiney Kiirdistan’dan
cikarilmasimni  ifade  ediyordu.  Hemen
anlasmadan sonra KDP ve YNK liderlikleri,
PKK’nin Giiney Kiirdistan’dan c¢ikartilacagi
aciklamalarin1 yaptilar ve bu temelde ABD
ile, Turkiye ile ittifak icine girdiler. Bir de
Kiirt siyasal giicli adina, Amerika’ya destek
vermis, giivence vermis oldular. ABD
miidahalesini Kiirdistan’a davet etmis oldular.
ABD diyor ki; “Biz Kiirt liderlerin kararlar
temelinde Kiirdistan’a miidahale ediyoruz.”
Onder Apo’ya yonelik saldirty1 KDP ve
YNK’nin kararina bagliyorlar. Onlar dyle bir
rol oynadilar. Dolayisiyla uluslararas1 komplo

17 Eylil Washington anlagmasi temelinde
baslayip gelisti. O anlasmayla KDP ve YNK
uluslararas1 komplonun en aktif ve etkili glicl
konumunda oldular. Onder Apo ve PKK’ye
kars1  Amerika’yla  komplo  diizeyinde
uzlastillar ve boyle bir c¢izgi izlediler.
Kirdistan ~ 0zgurlik  hareketini,  onun
Onderligini  bazi  ¢ikarlar  karsiliginda
uluslararas1  giliclere, kiiresel sermaye
guclerine sattilar. Diger yandan PKK de,
komplo karsisinda ¢ok olumlu bir durus
sergileyemedi. Dogru bir konumda olmadi,
basarili bir durusu olmadi. PKK icinde olan
Mahir Welat, Rozerin ve Kani Yilmaz gibi
baz1 kisiler ajanlik derecesinde komploya
hizmet ettiler. Avrupa’da ve diger yerlerde,

diplomasi ¢aligmalariyla ilgili olan bir¢ok kisi
komplonun aleti oldu. Bilerek veya
bilmeyerek ajanlik derecesinde komploya
hizmet ettiler.  Onderligi ve PKK’yi
yanilttilar. Bir de bu bigimde Onder Apo
kilresel sermaye giiclerine satilmis oldu. Ote
yandan PKK de, komploya karsi etkili bir
durus ve miicadele sergileyemedi. Komplo
siirecinde Onderlik gerceginden kopus, en
ileri diizeye ¢ikti. Komployu goéremedi,
anlayamadi, komploya karsi miicadele
duyarliligii gosteremedi. Onderligin konumu
ve yilrittiiglic micadele ile bitinlik icinde
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olamadi. Tam bir Onderlikten, ¢izgiden
uzaklagsmay1, savrulmayi yasadi. Onderlik,
bunu “Yetersiz yoldagslik, yetersiz
devrimcilik” olarak degerlendirdi. Bu dnemli
bir husustu. Bitin PKK gaflet icinde oldu,
dolayisiyla komployu anlayamadi, komploya
karst  Onderligin  yiiriittiigii ~ miicadeleyi
goremedi, onunla birlesemedi ve komploya
kars1 miicadele edemedi. Bu da komplonun
bu bicimde gergeklesmesinde rol oynadi. 15
Subat’in basarilmasimi sagladi. Eger PKK
bdyle bir gafleti yasamasa, komplo karsisinda
gerekli  duyarliligi, etkin durusu ve
mucadeleyi  gosterseydi, komplonun bu
bicimde gerceklesmesi engellenebilirdi. En
azindan farkli bicimde komploya karsi bir
mucadele durumu devam edip gidebilirdi.
PKK’nin yasadign gaflet Onderligi yalmz
birakti, komplonun kurbani olmasinda bu
bi¢cimde rol oynadi.

¥tOnderlik komplo éncesi PKK’nin
anti-emperyalist halklar cephesinde
onculuk misyonuna dikkat cekiyordu.
PKK’nin su andaki durumunda bu
misyona yaklasim nedir?

PKK’nin simdi de kiiresel sermaye
sistemi karsisindaki durusu nettir ve 6nciilitk
diizeyindedir. Hicbir zaman Onder Apo
kiresel sermaye diizenine karst mucadelede
Onder durusunu, éncii durusunu kaybetmemis
ve boyle bir misyona her zaman sahip
cikmustir. Nitekim ABD’nin Irak’a
miidahalesi gelisirken, bunun bir kiresel
sermaye miidahalesi oldugunu, bir stratejik
midahale oldugunu agik¢a soylemistir. ‘ABD

ortaya koymustur. Kiresel sermaye stratejisi
karsisinda  halklarin  kiiresel ~ demokrasi
stratejisini agikca tanimlamig, ifade etmistir.
Dolayistyla PKK, kiresel emperyalizmin
gerceklesmesi karsisinda, halklarin
demokratik sistemini yaratma muicadelesini
stratejik temelde yurltlyor. Uluslararasi
stratejisi buna dayaniyor ve bu temelde
Kirdistan’da da, diinyanin diger alanlarinda
da micadele ediyor. Boyle olan ve bu
temelde micadele eden giiglerle iliski ve
ittifak icinde olmay1 esas aliyor. Ama esas
olarak da kiiresel sermaye hegemonyasina
kars1 direnmeyi, dogru bir stratejik-taktik
anlayisla miicadele etmeyi, basar1 kazanmay1
Onemsiyor.  Kendisi  kiresel  sermaye
sisteminin komplo diizeyinde saldirisina
maruz kalan bir konumdadir. Dolayisiyla da
bu saldirtya karsi ideolojik, politik, orgiitsel,
Mesru  Savunma her alanda  direnisi
gelistirerek  kuresel  sermayenin  merkez
sectigi Ortadogu ve Kiirdistan’a yonelik
saldirty1 bosa ¢ikartmayi, bu alanlardan
kiresel —demokrasi hareketini  gelistirip
basariya gotlirmeyi esas aliyor. Bu énemli bir
durustur, stratejik bir durustur. Ve burada
saglanacak bir basari, stratejik bir basari
saglamay ifade edecektir. Bu temelde Onder
Apo’nun uluslararas1 komploya kars1 yedi
yildir en amansiz kosullarda, tarihte higbir
insanin  maruz kalmadigi, vahsi baski
sistemine kars1t yiriittigli bir miicadele,
gelistirdigi bir direnis var. Bu, Imrah
diizenine kars1 gelistirilen bir direnistir.
Onderligi imha etmek, PKK’yi tasfiye etmek
amagli gelistirilen uluslararas1 komployu bosa

siper emperyalist ise, biz de slper cikartmak, basarisiz kilmak igin gelistirilen
demokratiz’ demistir.  ‘ABD, demokratik bir miicadeledir. PKK, bu miicadelede basari
emperyalizmin saglamay1,  kiiresel
hegemonyasini  kurmak  Onderligin  konumu ve yiiriittiigii sermaye  dizenine
istiyorsa, biz de kiiresel  miicadele ile bitiinliik icinde olamadi. kars1 halklarin
demokrasi sistemini  Tam  bir  Onderlikten,  cizgiden  kUresel  demokrasi
yaratmak istiyoruz’  uzaklagmayx, savrulmay1 yasadi. hareketini

demistir. Dolayisiyla ~ Onderlik, bunu “Yetersiz yoldaslk, gelistirmeyi en temel
ABD’nin kiiresel  yetersiz devrimcilik” olarak  unsur sayiyor. Eger
sermaye  hegemonyasi  degerlendirdi. Bu 6nemli bir husustu. bunu basarirsa,
dogrultusunda yuriittigii ~ Bitun PKK  gaflet icinde oldu, kiresel  demokrasi
Ipﬁcadele karsisinda, dol ayistyla komployu anlayamadi, hareketinin stratej ik
Onder durusunu agikca  komploya karst Onderligin yiiriittiigii = basar1  saglamasina,

mucadeleyi géremedi, onunla
birlesemedi ve komploya karsi miicadele
edemedi. Bu da komplonun bu bigimde
gerceklesmesinde rol oynadi. 15 Subat’in
basarilmasimi sagladi. Eger PKK bdyle
bir gafleti yasamasa, komplo karsisinda
gerekli duyarhhgi, etkin durusu ve
mucadeleyi qgosterseydi, komplonun bu
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gelisme saglamasina yol agacak. Bu nedenle
de PKK’nin ve PKK Onderliginin giiniimiizde
Imrali sistemi cercevesinde, uluslararasi
komploya karst yirittigi — miicadeleyi
kiicimsememek gerekiyor. Bu siradan bir
direnis degildir. Sadece Kiirdistan’a 6zgii bir
direnis de degildir. Hatta etkisi Ortadogu
capmnda olan bir direnis de degildir.
Uluslararas1 boyutlar1 olan, kiiresel sermaye
dizeni ile kiresel demokrasi hareketi
arasindaki miicadelenin en temel odaklastigi
bir direnistir. Bu bakimdan da, uluslararasi
komploya karst Onder Apo’nun gelistirdigi
mucadeleyi, sagladigi basarilar1 iyi anlamak,
dogru degerlendirmek ve bunun kendine
‘demokratim’  diyen  herkesin, iizerine
yiikledigi gorevlerin geregini pratikte yerine
getirir bir konumda olmak lazim. Nedir bu
miicadele? Nasil gelisti? Yedi yillik komplo
karsisinda Onder Apo’nun durusu neyi ifade
ediyor? Kim, nasil saldirdi? Kim nasil
direndi? Ve giinimiize gelindiginde sonug ne
oldu? Kiresel sermayenin, uluslararasi
komplo temelinde Onder Apo’ya ve PKK’ye
kars1 yiriittiigli saldirt karsisinda gelistirilen
direnis ne  durumdadir?  Uluslararasi
komploya karst muicadele nasil seyretti ve
ginimizde hangi noktaya geldi? Bu
miicadele nasil bir miicadeledir ve ne kadar
gelisme sagladi? Tabi bir de komplo olayimna
bdyle bakmak lazim, tek yanli bakmak
hatalidir. Yanlig bir anlayisa gotiiriir. Sadece
var olan ve gergeklesen uluslararasi komplo
ve onun saldiris1 degildir. Bu komploya karsi
insan soyunun ortaya ¢ikardigi en biiyiik
verilerle gelistirilen bir direnis vardir, buna
insaniistii bir direnis bile denilebilir. Bir de
boyle bir komplo karsisinda  kiiresel
demokrasi direnisi var. Bu direnis gergegini
gormemiz  lazzim. Bu  direnis  hangi
asamalardan gecti? Giliniimiizde nasil bir
konum arz ediyor? Ona dair birkag sey
sOylemek gerekirse; bir kere 9 Ekim 1998 ile
baslatilan saldir;, Onder Apo’nun imhasini
hedefliyordu. Bu net bir durumdur. Bu
konuda higbir farkli  goriis, disiince
olmamalidir. Uluslararast komplonun hedefi
suydu; Onder Apo’yu imha etmek ve bu
temelde PKK hareketini tasfiye etmek. Amag

buydu ve Onder Apo’ya saldiri, imha amach
bir saldir1 oldu. Onder Apo tutumu, konumu,
davraniglari, girisimleri ve c¢abasi ile bu
imhay1 6nledi. Once 9 Ekim giinii planlanani
Onledi, Rusya’ya giderek Yunanistan’in
tezgahladigt imha komplosunu bozdu.
Yunanistan’dan geri donecegi ve arada
kalarak vurulacag: hesap ediliyordu. Bu plani,
Moskova’ya gitme karar1 temelinde bosa
cikardi. Ardindan Roma’ya gidisle komployu
daha c¢ok desifre etti, teshir etti. Komplo
karsisinda belli bir miicadele diizeyi ortaya
¢ikardi. Cesitli oyunlarla komplocu giicler bu
siireci tersine cevirdiler ve Kenya’da, o
korsanca kagirma olaymi ortaya ¢ikardilar.
Aslinda kagirmadan ziyade imha amagliydi.
Yunanistan bir tiirlii Onderligi imha etme
konumunu yakalayamadi. Yunanistan
Disisleri Bakanliginin Kenya’daki elgilige
sokaga atin ve yok edin talimati verdigini ¢ok
iyi biliyoruz. Bunlar belgeler olarak ortaya
cikmistir. Bu imha amacini tarziyla,
duyarliligiyla, temkinli hareketi ile saldirtya
firsat vermeme temelinde Onder Apo’nun
kendisi bozdu. Imhay1 gergeklestiremeyince
komplocu giigler, Imrali sistemini ortaya
cikardilar. Imrali sistemi, Onder Apo’nun
coziimledigi gibi ii¢ ayakhidir; ABD, AB ve
Turkiye ayaklari. Boylece ti¢ ayakl bir sistem
ortaya cikartilmistir. Onder Apo’nun imhasi
ve bu temelde PKK’nin tasfiyesi
gerceklesmeyince, bu sefer imrali sistemini
olusturup onu uzun vadeli kilarak Imrah
sistemine dayanma temelinde, PKK’nin
tasfiye  edilmesini  planladilar.  Bunu
basaracaklarina dair umutlar1 da vardi. Soyle
hesap ediyorlardi; ‘iste Onder Apo cesitli
barig mesajlar1 verir, ateskesi uzun siireli
kilar, bunu PKK ve Kiirt halki anlamaz,
bunun gereklerini yerine getiremez, bu
temelde de hareketin Orgutlenip kendisini
gelistirmesi yoniinde adimlar atilamaz, siire¢
icerisinde gevseme, dagilma, ¢ozllme ortaya
¢ikar, PKK yok olur gider’ hesap buydu.
Nitekim bu politikayr Onder Apo ‘Ciiriitme
politikasr’ olarak tamimladi. Daha bastan
Turkiye’'nin ~ idam  kararmi  AIHM’e
tasimasinin nedeni de buydu. MHP dahil
Tiirkiye’deki birgok siyasi, askeri giicii boyle
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bir politikayla PKK’nin daha kolay tasfiye
olacagina ikna ederek, inandirarak idam
kararm1 AIHM’e tasittirdilar. Yoksa birgok
giic, 1idam kararmin  uygulanmasindan
yanaydi. Onu tehlikeli buldular. Oyle olursa
PKK’nin Onderlik Cizgisinde, Kiirt halkin
tiimden ayaga kaldiracagini, bunun da sistem
icin sorun yaratacagmi degerlendirdiler.
PKK’nin tasfiye olmasinin yolunun Imrali
sistemi  temelinde, ¢iirlitme politikasini
uygulamak olarak gorduler. Birgok cevre
boyle olacagini degerlendirdi. Dikkat edilirse,
kendine Kiirt aydini, yazari diyen birgok
cevre de, o zamanlar bu durumu
degerlendirdiler, Onderligi, bizi ve PKK’yi
elestirdiler. ‘Boyle bir politika ile yok olunur’
dediler, ‘devlet oyun oynuyor’ dediler. Biz o
zamanda onlara dedik ki; ‘Dogru, devletin
amaci o, ama bu bir miicadeledir. Baska bir
yol var m1? Ucuz miicadele etme ve kazanma

gelig-gidisini bile engellediler. Gorligmelerde
baz1 degerlendirmeler yaptigi  gorilince
avukat goriismelerini sinirlandirdilar. Haftada
iki olan goOrismeyi bire indirdiler, sonra on
bes giinde bire indirdiler, daha sonra ayda bir
yaptilar. Onderligin sesini kesmek igin her
seyi yaptilar. Cesitli konularda hazirladig:
yazilarin disariya c¢ikarilmasint reddettiler,
izin vermediler. Bu kosullarda Onder Apo,
AIHM’ sinin yargilama stirecini
degerlendirerek bu  temelde  hukuksal
haklarmi1 kullandi ve siireci aydinlatan,
PKK’nin yeni dénemini degerlendiren,
ideolojik yenilenmeyi, stratejik degisimi ve
Orgutsel yeniden yapilanmay1
gerceklestirecek teorik cozlimlemeleri iceren
degerlendirmeler  gelistirdi. Pes  pese
savunmalar hazirladi. Devlet, bunlarin disart
¢ikmasini da engellemek istedi ama g6z gore
olacak bu hukuk ihlalini yapamazdi. Bir de

yolu var m1? Hayir. Bu ince miicadeleyi kabul bunlar  Avrupa cergevesinde oluyordu,
etmek  ve  sanatsal - dolayisiyla hig
degerde bir miicadele PKK’nin tasfiye olmasi engelleyemezdi.
yirliterek basarmak | beklenirken, PKK kendini yeniden Mecburen bu
zorundayiz.”  Nitekim | yapilandirarak 1 Haziran stratejik yazilarin kamuoyuna
Onder Apo da, bu | atimyla Tiirkiye’nin yiiriittiigii ulagmasini, Kiirt
gercegi  degerlendirdi; inkar ve imha sistemini halkinin ve PKK’nin
idamin neden | parcalayacak bir siyasal durumu eline gegmesini
yapilmadigini, — Imralt | 4rtaya cikardi. Burada acik¢a engelleyemedi.
sisteminin NIYE 1 Onderligin basarisi var. imrah Onderlik, ~ cok —az
olusturuldugunu, imkan dahilinde

clirlitme politikasinin ne
anlama geldigini ¢ok
kez degerlendirdi.
“Burada bana
dayanarak PKK tasfiye
edilmek isteniyor” dedi,
amaglari, hedefleri bu.
Ama bu bir micadele

sistemi temelinde yuratulen
mucadeleyi, bu sonug gosteriyor Ki;
Onder Apo kazandi. Bir kere daha
Onderlik Gercegi, uluslararasi
gericilik karsisinda basari
kazanmstir. Uluslararasi komplocu
guclerin beklentileri, umutlari,
hesaplar1 bosa ¢ikmistir.

olusan bu firsatlari
cok iyi degerlendirdi.
Savunma hakki
hukuksal olarak
dogar dogmaz, son
derece hazirlikli bir
bicimde en kapsamli
degerlendirmeleri

alanidir, biz de oyuna
gelmeyelim, g¢alisalim, miicadele edelim, bu
oyunu bozalim, Imrali sistemine karst
gelistirdigimiz miicadeleyle, yiiriitecegimiz
caligmalarla 6zgurluk hareketimizi érgitleyip
yeniden yapilandirarak uluslararasi komploya
kars1 etkili miicadele edebilir hale getirelim
dedi. Bu temelde de c¢alisma yiiriitti.
Diusiincesinin disartya tagmasii engellemek
icin her tiirli tedbiri aldilar, mektuplarin

yapti. Bu bi¢imde
0zgurlik hareketimizin ve halkimizin ihtiyag

duydugu teorik  aydinlanmayr  saglad
Ideolojik yenilenme, stratejik degisim ve
orgltsel  yeniden yapilanmanin ihtiyag

duydugu biitiin teorik ¢OzUmleri ortaya
cikardi. Bu temelde hareketin gelisecegi
anlasilinca 2003 yazinda, ABD’nin Irak
miidahalesine dayali olarak, harekete icten
provokatif, tasfiyeci egilim dayatildi.
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Savunmalarin etkisi boyle bir provokasyonla
bosa c¢ikartilmak istendi. Onderlik projeleri
boyle bir provokasyonla ters-yiuz edilmeye
calisildi. Boylece hareket, bu provokatorler
eliyle Onderlik ¢izgisinden kopartiip ABD
gudiimiine c¢ekilmeye calisildi. Buna karsi
milyonda bir imkan denecek kadar sinirli olan
firsatlari Onder Apo iyi degerlendirerek
provokatif tasfiyeciligi teshir etmeyi ve
hareketi onun etkisinden kurtarmayi sagladi.
Bunun sonucunda provokasyon gesitli
zararlar vermis olsa da, PKK’nin yeniden
toparlanmasi, stratejik degisimi, ideolojik
yenilenmeyi ve orgiitsel yeniden yapilanmay1
gerceklestirmesi  saglandi. PKK  kendini
yeniden insa etti ve  Demokratik
Konfederalizm sistemini yaratti. Bu temelde
de, 1 Haziran 2004 stratejik atilimini baglatti.
Hem kendini yeniledi, stratejik degisime
ugratip yeniden yapilandirdi, hem de bu
temelde uluslararas1 komploya karsi, 1
Haziran stratejik atilimini baglatti. Biitiin
saldirilara  karsi bu atilimi  gelistirmeyi,
siirdiirmeyi basardi. Iste bu oldukca onemli
bir gelismeydi. Imrali sistemi temelinde
yoratilen  micadeleyi, Onder Apo’nun
kazanmasi demekti. Bu gelismeler Imrali
sistemine dayanarak PKK’yi tasfiye etme
planlarm1  bosa  c¢ikartti.  Uluslararasi
komplocu gii¢clerin bu umutlart  kirildi.
PKK’nin tasfiye olmasi beklenirken, PKK
kendini yeniden yapilandirarak 1 Haziran
stratejik atilmiyla Tirkiye’nin yiirlittiigii
inkar ve imha sistemini parcalayacak bir
siyasal durumu ortaya ¢ikardi. Burada agikga
Onderligin  basaris1  var. Imrali sistemi
temelinde ydritulen micadeleyi, bu sonug
gosteriyor ki; Onder Apo kazandi. Bir kere
daha Onderlik Gergegi, uluslararas1 gericilik
karsisinda bagar1 kazanmigtir. Uluslararasi
komplocu gii¢lerin beklentileri, umutlari,
hesaplar1 bosa cikmistir. Iste bunu gordiikleri
icin 2005 y1il1 Newroz undan itibaren, Tiirkiye
Genel Kurmay1 biraz da ¢ilginlik igeren bir
saldirty1  dogrudan halka, harekete ve
Onderligimize kars1 baslatti. Milliyetciligi,
sovenizmi tirmandirdi. Ardindan 1 Haziran
yasas1 ¢ikartildi ve Onder Apo ile her tiirlii
gorligme  yasaklandi. Ardindan da bu

saldirlar, ‘topyekun miicadele konsepti’ adi
altinda yeni bir saldir1 konsepti haline
getirildi. Yani uluslararast komplocu giigler,
Imral sisteminde igine diistiikleri
basarisizligin verdigi ¢ilginlikla basta Onder
Apo olmak (zere, tim hareketimize ve halka
kars1 vahgice bir topyekun saldir1 igerisine
girdiler. Onder Apo (zerindeki bu imha
hareketini boyle degerlendirmek ve anlamak
gerekiyor. Saldir1 biitiin halka ve harekete
karsidir. Fakat en fazla da tabi Onder Apo
lizerinde yogunlastirilmigtir. Adeta Imrali
sisteminden kazandigi basarinin intikami
almmak isteniyor. Basari, tersine gevrilmek
isteniliyor. Onderlige geri adim attirilmak
isteniliyor. Dikkat edilirse Onder Apo bunu,
provokasyon ve tahrik olarak degerlendirdi.
Onderlik intihara striiklenmek isteniyor.
“Béylece imham gergeklestirilmek ve PKK de
tasfiye edilmek isteniyor” dedi. Niye bu
yapiliyor? Ciinkii Imrali sisteminde kazanan
Onder Apo oldu. Eger giiriitme politikasi
basartya  gitmis  olsaydi,  uluslararasi
gericiligin boyle bir saldirtya, topyekun savag
konseptine ihtiyaci kalmayacakti. Ama
basarisiz kaldig1 i¢in, Onderlik cizgisi, Onder
Apo’nun miicadelesi kazandig1 igin yenilginin
verdigi hirsla saldirtyorlar. Sadistge Onder
Apo iizerindeki iskenceyi yogunlagtirtyorlar.
Fiziki iskenceyi, psikolojik igskenceyi imha
diizeyinde derinlestiriyorlar. Eger 2005 yili
Newroz’undan bu yana, topyekun savas
konsepti temelinde Tulrkiye yonetimi ve
uluslararas1 gerici gilicler bdyle bir saldiri
gelistirdiler ise, genel kurmay oOnciiliigiinde
Turkiye yonetimi boyle bir saldir1 gelistirip
Avrupa ve Amerika da buna ses ¢ikarmayarak
destek verdiyse, bu saldirilar Onder Apo’nun
kazandig1 boyle bir basar1 nedeniyledir. Bu
basaridan duyulan korkudur, cilgmliktir.
Diigsman saldirisinin, uluslararast komplocu
giiclerin saldirisinin bdyle bir anlami var.
Peki, bu saldirn mutlak olur muydu?
Tiirkiye’de topyekun miicadele konsepti bu
donemde de, uygulanip yiiriitiilebilir miydi?
Ona kesinlikle ‘evet’ demek miimkiin degil.
Ciinkii Onder Apo’nun sagladigi basarilar
hareket tarafindan da, dogru anlasilip
zamaninda etkili bir Dbicimde pratige
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gecirilmis  olsaydi, bu topyekun savas
konseptine  yer kalmayacakti.  Turkiye
yOnetimi topyekun savas konsepti
olusturamayacak,  Onderligin  sagladig1

basarmin hareket ve halk tarafindan pratik
basar1 haline getirilmesi ile demokratik
¢Oziime razi olmak, demokratik ¢o6ziimiin
Oniinii agmak zorunda kalacakti. Bu kesindir.
Ancak hareketin bunu zamaninda dogru
anlayamamasi ve basarili bir pratik igine
girememesi gericilige nefes aldiriyor. Yeni
saldin konsepti olusturma, onlar1 hayata
gecirme firsatt ve imkani buluyor. Simdi
Turkiye yOnetiminin gelistirdigi konsept bu
cercevededir. Nitekim eger pratik ¢aligmalar
zamaninda  etkili  yiiritilmiis  olsaydi,
Onderligin ifade ettigi gibi cizginin alt1 ay
basarili uygulamasi biitiin sorunlar1 ¢ozerdi.
Fakat anlama zayiftir, pratiklestirme daha da
zayiftir. Dolayisiyla bu uluslararasi gericilige
hem firsat ve imkan veriyor, hem de hareketi
tasfiye edebilecegine dair umut veriyor. Bu
firsat1, imkan1 degerlendiriyorlar. Iste boyle
bir umutla saldir1 yiiriitiiyorlar. Bu baskiya
simdi diyoruz; uluslararas1 komplo iskenceye
doniistii, Imrali sistemi iskenceye doniistii,
tecrit iskenceye doniistii. Halbuki, Imrali
sisteminin kendisi bir iskenceydi. Yedi yildir
bu igkence fiziki ve psikolojik olarak en ileri
dizeyde uygulaniyor. Dikkat edilirse, boyle
sOylememiz  bile  wuluslararas1  komplo
gercegini az anladifimizi gosteriyor. Onun
vahsi  amagclarini, imhaci  karakterini,
iskenceci gergegini tam 6ziimsememeyi ifade
ediyor. Onderlik diyordu; “IZiklerimize kadar
anlamaliyiz ve komploya karst miicadeleyi
onur mucadelesi haline getirmeliyiz, onur
savasina dontistiirmeliyiz, herkes bu onur
savasinda yer almali.” Bizim ancak simdi
tecridin  igskenceye  donistiigiini  idrak
etmemiz, daha yeni komploya kars1 biraz
daha etkili miicadele eder konuma gelmemize
yol agiyor. Oysaki, bastan beri uluslararasi
komplo gercegi buydu, Imrali sistemi buydu.
Bunu iliklerimize kadar anlayarak bu iskence
ve 1imha sistemine karsi, gece giindiiz
demeden, yiyip icmeden,  durmadan,
dinlenmeden  onur  savasini,  Ozgiirliik
miicadelesini her alanda gelistirmeliydik.

Yaygin bir propaganda, herkesi etkileyen bir
diisince iiretimi, yine ¢ok yonli bir
diplomatik siyasi hareket, yerinde durmayan
bir halk serhildani, gece giindiz devam eden
bir kitle eylemliligi ve zamaninda etkili bir
bigimde gelisip biiyiiyen bir Mesru Savunma
savasint bu komploya karsi bu yedi yil
boyunca gelistirebilmeliydik. Ozellikle 2003
yili basindan itibaren Onderligin, kiiresel
sermayenin stratejik saldirisini
degerlendirerek buna karsi  demokratik
mudahaleyi baslattigi andan itibaren boyle
etkili bir miicadele gelistirmis olsaydik ti¢ yil
boyunca yiiriitiilecek bu miicadele simdi
cozimil ortaya cikaracaktl. Uluslararasi
komplonun pratikte de basarisiz kilinmasini
saglayacakti. Hareketi tasfiye etme umutlarini
timden ortadan kaldiracakti. Demek ki, eger
giiniimiizde Onderlige yonelik bu sadistce
iskence ve imha saldirist yoneltiliyorsa,
bunda bizim komployu zayif anlayisimizin ve
sinirli mucadele edisimizin de bir rolii var.
Coktan pargalanmas1 gereken imral1 sistemini
parcalayamamis olmak, bu sistem temelinde
iskencenin ve imhanin dayatilmasia yol agt.
Simdiye kadar bu sistemi
parcalayabilmeliydik. Imrali sistemi ile
yasamay1 asla kabul etmemeliydik, bunu
onursuzluk, o6zglrliksizlik olarak gorerek
buna alismadan, 6zellikle son {i¢ yilda bir giin
bile tahammil etmeden, gece glindiz
demeden, buna karsi miicadele etmeliydik,
savagsmaliydik. Oyle olsaydi tabi simdi
gelismeler farkli olurdu, dolayisiyla da
uluslararast  gericiligin  Onderlige iskence
yapmasi, imhay1 dayatmasi ger¢eklesemezdi.
Bu eksikligi ve bunun tehlikeli sonuglarini
gorerek agmamiz, kendimizi diizeltmemiz
dolayisiyla da, uluslararasi komploya karsi
miicadeleyi 8. yilda Onderligin sagladig
ideolojik, siyasal basariy1, pratik-askeri
basartya, demokratik eylem basarisina
doniistiirecek ve bdylece de Imrali sistemini
parcalayacak bir pratik micadeleyi bu
sekizinci yila dayatmaliyiz. 8. yilda boyle bir

miicadeleyi gelistirmeliyiz. Komployu
anlamak, iliklerine kadar hissetmek ve
komploya karst  Onderligin  ylrittigi

miicadele ile birleserek onu pratik ortama
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tagirmak, ancak boyle etkili ve basarili bir
mucadele ile mimkdn olur.

IXGiiniimiiz Ortadogu gerceginde
Ortadogu politikalarinda diinya ve bolge
guglerinin  durumu nedir? Bu gugcler
komplonun mevcut asamasinda nasil bir
rol oynuyorlar?

Esas olarak komplo sistemi ana hatlar1
ile devam ediyor. Komploda rol oynayan

glglerin  giinlimiizdeki  konumlart  da
benzerdir. Komployu kiiresel  sermaye
hegemonyasi1  yaratmak isteyen  giicler

ylriitiiyorlar. Tiim uluslararas1 ve bdlgesel
gucleri, eski statlkocu yapiyr da, bu
dogrultuda  belli  Ol¢iide  kullamiyorlar.
ABD’nin Irak temelinde bolgeye yonelttigi
muidahale ile bolge statiikosuna karsi
gelistirdigi miicadele, bu gii¢ler arasindaki
uluslararast  komplo diizeyindeki ittifaki
dagitmistir. Fakat fiillen PKK’nin Kiirt
Ozgurligini gelistirmesi karsisinda  biitiin
giicler gecmigtekine benzer siyasi refleksi
simdi de gosteriyorlar. Komplo bu cercevede
devam ediyor. Komploya kars1 miicadele de
devam ediyor. Bolgedeki gelismeler acisindan
uluslararasi komplodan sonra yasanan bir
gerceklik olarak, ABD’nin Irak’tan baslattig
mudahaleyi dogru anlamamiz  gerekiyor.
Aslinda 91 yili Korfez Savasi Irak’it ve
Ortadogu’yu kontrol altina alma savasiydi.
ABD bunu sagladi. PKK Onderligine karst
gelistirilen uluslararasi  komplo, bdlgeye
yoneltilen ilk miidahaleydi. 15 Subat ile bu
miidahale PKK’ye belli bir darbe vurdu.
Butun bunlarin ardindan 20 Mart 2003°de
ABD, Irak’a ¢ok yonlii bir askeri miidahale
baslatti. Simdi ¢ok daha iyi anlagiliyor ki, bu
miidahale aslinda sadece Irak yoOnetimine,
yoneltilen bir midahale degildi. iran disinda
Ortadogu’daki diger yonetimlerin hepsine
kars1 yoneltilmis bir miidahale idi. Saddam
Hiiseyin yonetimine kars1 askeri yontemle bu
miidahale gelistirildi. PKK ydnetimine kars,
provokatif tasfiyeci bir saldir1 ile bu
mudahale surddrildi.  Suriye yOnetimine
karsi, yonetimi birbirine dustirerek 0zellikle
yeni  yoneticilerin  eliyle Hafiz Esad

déneminin  yoneticilerini  tasfiye  etme
biciminde bir politika gelistirildi. Besar Esad
ile Abdulhalim Haddam arasinda gelisen
celiski ve catigmay1 bdyle gdormek gerekiyor.
Oyle goriiliiyor ki, Hafiz Esad déneminin
etkili ~ yoneticileri, Besar Esad eliyle
yonetimden uzaklastirilmis bulunuyor. Simdi
onlara dayanarak Besar Esad yoOnetiminin
yaptiklar1 agiga ¢ikartilip teshir edilmeye
calisihyor. Boyle birbiri ile c¢atistirilarak
Suriye yonetimi agilmak, ABD stratejisine
uygun, ABD politikalarin1 kabul eden yeni bir
Suriye  gelistirilmek isteniyor. Bu da
Suriye’ye yoneltilmis bir miidahale oluyor.
Tirkiye’ye yonelik midahale de, Ecevit
hikimetinin c¢okertilmesi oldu. Bu temelde
bir erken se¢im giindeme getirildi. 3 Kasim
2002 yili segimleri ile Tayip FErdogan
hiikkiimeti ortaya ¢ikartildi. Bunlar hep
ABD’nin Tiirkiye’de yoOnetim degistirme
operasyonuydu. AKP yonetimine giivenilerek
Irak miidahalesine Tiirkiye’nin desteginin
saglanacagt umut edildi. Ancak 1 Mart
teskere krizi temelinde bdyle bir destegin
saglanmadigi  goriiliince,  Tirkiye-ABD
iliskilerinde geliski ve ¢atigmali durum gelisti.
Bu durum halen siiriiyor, bu da ABD’nin
Turkiye’ye yonelik miidahalesi  oluyor.
Dikkat edilirse, 2003 yilinda baslayan
mudahale sadece Irak ve Saddam Hduseyin
rejimine kargt degil, Ortadogu’daki tiim
giiclere kargidir.  Tiirkiye’ye, Suriye’ye,
PKK’ye karsidir. Elbette daha kapsaml
olarak Iran rejimine karsidir. Ona kars1 da bir
psikolojik savas yiiriitiiliyor. Daha etkili
miidahale etmenin hazirliklart  yapiliyor.
ABD’nin  yaklasimlarindan, ¢abalarindan
insan agik¢a bunu goriiyor.

Bolgenin diger devletleri de, bu
temelde  gelistirilen ABD  baskisindan
etkileniyorlar. Biitiin Arap monarsileri yine
Misir  yonetimi baz1 reformlar yaparak
ABD’yi raz1 etme ¢abasi i¢inde bulunuyorlar.
Boyle bir midahale ile ABD, Zagroslarin
batisinda etkinlik gelistirerek Iran’a kars:
daha glcli bir midahale igin hazirlik
yapmaya, kendini guclendirmeye c¢alisiyor.
Irak’ta denetimini giiclendirmek, Suriye’de
yonetim degisikligini saglamak, Tirkiye’yi
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kendi Biiyiik Ortadogu Projesine katmak ve
PKK’yi tasfiye etmek istiyor. PKK’yi tasfiye
ederek KDP, YNK onciiliigiinde Kiirtleri de,
boyle bir projenin igine cekmek istiyor.
Cinkii PKK, ABD’nin Biiyiik Ortadogu
Projesini bolgeye hakim kilmasini engelliyor.
Kiresel sermayenin  sozsiz  hakimiyeti
oninde en biyik engel, PKK ve onun
onciiligiindeki Kiirt halki oluyor. PKK, yeni
bir cizgiyi dayatiyor, Halklarin Demokratik
Ortadogu Birligini dayatiyor. Demokratik
Ortadogu Konfederalizminin yaratilmasini
istiyor ve en azindan ABD’yi bdyle bir
demokratik halk iradesini tanimaya, onunla
uzlagsmaya zorluyor. ABD ise kiiresel
sermayenin hegamonik cikarlar1
dogrultusunda tam bir hakimiyet pesinde
kosuyor ve bu dogrultuda da, PKK ile
celisiyor. PKK’nin tasfiye edilmesini gerekli
goriyor. Bu anlamda da, komplo stratejisi
devam ediyor. Temel amaci, PKK’yi tasfiye
etmektir. Bdylece Kiirdistan’t ve Kiirt
Toplumunu denetler hale gelmek istiyor.
Cesitli dayanaklari zayiflamig da olsa, son bir
hamle ile boyle bir konumu gergeklestirmeye
caba harctyor. Bu noktada ABD’nin
politikalariyla Tirkiye’nin topyekun savas
konsepti birbiriyle uzlasiyor ve bir ittifak
yaratiyor. Boyle bir ittifakin olusturuldugu
anlagiliyor. 2005 yili  boyunca gelisen
ozgirlik miicadelemizin ve Semdinli’den
baslayarak 06zel savasi teshir eden halk
eylemliliginin, Tirkiye {izerinde yarattig
etki, bu temelde Kurt sorununa demokratik
¢Ozlim arama c¢abalari, ABD miidahalesiyle
bu bigimde bosa ¢ikartilmig oluyor.

Oyle anlasiliyor ki Tiirkiye’de bazi
rantg1 ¢evreler boyle bir zorlanma kargisinda
ABD’ye mesajlar gonderdiler. Bunun uzerine
FBI bagkani, CIA baskani, NATO Sekreteri
ve Israil Genelkurmay Baskam Tiirkiye’ye
geldi. Tiirkiye’nin Kara Kuvvetler
Komutanint ABD’ye gétiirdiiler. Boyle yogun
bir diplomasi trafigi ve goriismeler temelinde
PKK’nin tasfiyesi dogrultusunda Tiirkiye ile
ABD kismi bir anlasma yaptilar. Tabi tiim
bunlar Iran karsiliginda oldu. Alman haber
ajansinin  da  acikladigi  gibi PKK-iran
pazarligit temelinde bdyle bir ittifaka

vardiklar1 anlasiliyor. ABD iran’t vururken
Turkiye destek verecek, bu ortamda da
ABD’nin izni ve destegi ile Tirkiye PKK
kamplarin1 ~ vuracak.  Anlagmanin  ana
cercevesi boyledir. Simdi buna Irak yonetimi
ve ozellikle de KDP ile YNK ortak edilmek
isteniyor. Bunun ¢abasi yiiriitiilliyor. Bu
giicler tizerinde baski uygulaniyor, ¢esitli
tavizler veriliyor. Iste Tiirkiye ucak seferlerini
serbest birakti, Irak federasyonunu kabul
edecegini agikladi ama KDP, YNK’de
Kerkiik’ii istiyorlar. Bu cergevede Kerkiik
pazarligi Tirkiye ile KDP-YNK arasinda
kizismig bulunuyor. Amerika’nin da dolayl
icine girmesiyle bdyle bir pazarligin
ylritildiigii anlasiliyor. Bu noktada bir
yandan KDP-YNK bdyle bir ittifaka katilmak
istenirken tabi ABD-Tiirkiye ittifakina dayali
olarak topyekin savas konsepti ¢ok yoOnli
harekete  gecirilmeye  c¢alisiliyor.  Iste
Avrupa’da hareketimize yonelen baskilar,
saldimlarmm dayandigir politikalar bunlardir.
Ozgiir Politika’nin ve diger birgok kurumun
kapatilmasi bu temelde oldu. Dikkat edilirse
Roj TV’nin kapatilmasi i¢in Danimarka
hikiimetine ABD  yodnetiminin  mektup
gonderdigi ortaya cikti. Bizzat FBI baskani
Avrupa’daki PKK ydnetiminin tutuklanacagi,
propaganda organlarinin kapatilacagi, maddi
kaynaklarmin  kurutulacagi  agiklamasini
yapti. Ankara’daki ABD elgisi PKK’ye karsi
ortak hareket yapacaklarini soyliiyorlar.
Tiirkiye’nin Disisleri Bakan1 Abdullah Giil,
PKK’ye karsi ABD ile yeni bir isbirligi
doneminin bagladigini sdyledi. Biitiin bunlar
yeni bir ittifaki gosteriyor ve topyekin savas
konsepti  boyle bir ittifak  temelinde
uygulaniyor. Ozellikle de Onderlik iizerindeki
iskence ve imha uygulamalari buna
dayamyor. Nitekim Onder Apo Imral’’y:

ABD’nin  yonettigini, kendisine  kars1
baskilarin ABD karari temelinde
gelistirildigini  agikladi. Bu O6nemli bir

aciklamadir, giincel gelismelerle bagli olan
bir aciklamadir. Boyle yaparak ABD
Tiirkiye’nin PKK ile uzlagmasint
engellemeye calisiyor. Tiirkiye’de PKK ile
uzlasarak demokratik ¢oziim ¢ergevesinde
Kirt sorununu ¢6zmek isteyenler var. ABD
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bundan korkuyor, kendi inisiyatifi ve kontroli
disinda Tiirkiye’nin  PKK ile anlagma
yapmasindan korkuyor. Boyle bir anlagma
yaparsa, Kurt sorununu ¢ozerse Turkiye’nin
ABD’ye muhtag olmaktan kurtulacagini
diislinliyor, hesap ediyor ve tabi ABD’ye
muhta¢ olmazsa da o zaman ABD’nin biiyiik
Ortadogu projesi dogrultusunda Iran’a ve
Ortadogu’nun diger giiclerine ydnelttigi
savasa Tiirkiye katilmaz. Islami iilkelere karsi
ABD ile niye ittifak yapsm? Bu da ABD’nin
Ortadogu’da basarisizligimi  getirir. Bunu
engellemek icin Tiirkiye’yi tahrik ediyor.
Tiirkiye’de savas yanlilarini, rantgilari, soven
milliyetci cizgide tahrik ederek Kdrt sorunun
cOziimiinii  engelliyor ve PKK’ye karsi
mucadeleye yoneltiyor. Bu da gosteriyor ki;
komployu gec¢mistekinden daha fazla ABD
yuriitiiyor. Tiirkiye’nin rant¢1 c¢evreleri de
buna katiliyor. AB’de ge¢miste oldugu gibi
sessizce bunu onayliyor, bunun bir par¢asi
oluyor. Ortadogu’nun statiikocu giigleri de
diger bir cepheden ama fiili olarak
Turkiye’nin PKK ile uzlasip Kiirt sorununu
¢cozmesine karsi ¢ikarak ABD’nin bu stratejisi
ile fiilen birlesiyorlar, komplo giiniimiizde de
boyle devam ediyor, bltin aktorleri rollerini
zayiflamig da olsa oynamaya caligtyorlar.
Ancak bu oyun zayiftir, komploya karsi
miicadele 6nemli bir diizeye ulasmustir, Imral
strecinde  kazanan  Kuirdistan  6zgurluk
hareketi ve onun 6nderi olmustur. Hareketin
bunu daha iyi kavramasi, bu temelde halki
orgitleyip dogru taktikler temelinde aktif
mucadeleye doniistiirmesi ile uluslar arasi
komployu parcalayan ve Ozgurluk
mucadelesini zafere g6tiren bir micadele
gergeklesecektir. 2006 yili Kiirdistan’da ve
Ortadogu’da  bdyle  bir  miicadelenin
gelisimine aday bir yildir.
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KOMPLODA AMAC HAREKETI
ONDERLIKTEN KOPARMAKTIR

MURAT KARAYILAN

Apu cu  nareker  ozunue  uand - insanca
iliskilenme ve yasam sistemini bulunma
arayisidir. Daha Ozgiirlikeli, daha esit, daha
adilane bir insanca yasam arayisidir.
Onderlikte bu arayis daha kiiciik yasta bas
gostermesiyle ortaya ¢ikmustir. Bu ilk isyanim
dedigi kdy diizenine karst isyanla basliyor.
Sonradan 73’te resmi guruplagmanin basladig
déneme kadar stre gelen, ondan sonrada
devam eden bir arayistir. Onderlik bu arayisimi
kendinde yaratigi  gelismelerle  bilimsel
sosyalizme doniistiiriiyor. Ozellikle toplum
bilimini ¢ok yonli bir bicimde surekli
irdelemesiyle bunu daha da gelistiriyor.
Bilimsel kuskuculukla her seye kusku ile
bakma, arayista olma ve bilimi bagimsiz bir
bakis agisiyla Kiirdistan kosullarina uyarlama
yetisi kazandirir bu arayis. Bu ylzden hichir
zaman dogmalara tapmadi. Sosyalizmde de
dogmalar var, ama Onderlik hicbir zaman reel
sosyalizmin dogmalarina takilip kalmadi. Bu
nedenle reel sosyalizm yikilirken

hareketimiz hi¢ sarsilmadi, tam tersine ivme
kazanarak ilerledi. Ciinki Onderlik bilimi
bagimsiz yorumlama giiciine sahipti. Ornegin
baz1 kimseler Onderlik esir diistiigii icin bu
siireci bagslattt diyor, halbuki o&yle degil.
Onderligin  yeni ¢izgisini  gelistirmesinin
geemisi bilinmedigi i¢in dyle deniyor.

88-92 yillar1 arasinda Onderlik siirekli parti-
devlet olgusunu ortaya koyardi. Yani parti-
devlet  olgularindaki  kuskuculugu  ve
aragtirmacilig1 devam ediyordu. Parti hiikiimet
veya devlet olursa aristokratlagir
diistincesindeydi. O zaman bunu kesin bir
cizgiye doniistiirmedigi i¢in platformlarda
tartisma konusu yapmiyordu. Cesitli arkadas
ve dostlara bunu surekli dillendiriyordu.
Onderlikteki reel sosyalizm c¢ozimlemesi
1985’lere dayaniyor. Bu donemde yapilan
“Ortadogu’da son durum ve siyasi gelismeler”
degerlendirmesi  birgok {ilkede ¢evirtilip

tartisilmisti. O zaman reel sosyalizme kuskulu
bir bakis acis1 vardi. Dolaysiyla Onderligin,
PKK’nin arayis konusunda Karakteristik bir
Ozelligi var. 88’de baglayan ve giderek
biiyliyen  arayislart  bu  dogrultudaydi.
Dolayisiyla Onderligin yeni paradigmasi bu
yillarda basliyor. Roma’daki konusmalarinda
da bunlar vardi. Uluslar arasi komplocularin
beraberinde  getirdigi  halklar1  birbirine
kirdirma politikalarmi gérerek Imrah da ilk
taslag1 sunmustu. Daha sonra AIHM’e sunulan
savunmalar gercevesinde diisiincelerini
sistematize ederek projesini ortaya koydu. 99
Imrali savunmalariyla startt verilen yeni
paradigma, 90  Oncesinin  arayis  ve
birikimlerinin bir tirtinii olarak bin sayfalik bir
savunmayla ortaya ¢ikti. Kisa zamanda
boylesi bir T{riiniin ortaya ¢ikmasi zaten
miimkiin degil. Onderligin olagan Ustiin zekasi
ve oOnceki hazirligi, sisteme iligkin hazirligi
bunu sagladi.

Onderlik aym1 zamanda komployu bosa
¢ikarma, bir agilim yapma, eski dogmalardan
kurtarmanin yeni ideolojik-felsefik
perspektifiyle hareketi kitlesellestirme projesi
de ortaya koydu. Onderligin paradigmasimin
0zii yeni bir sisteme ulagsma ve uluslar arasi
komployu bosa ¢ikarmadir.

Biz bunu ret etmedik, ama sadece uyduk.
Ozellikle 2001’e¢ kadar bizim belirli bir
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durusumuz vardi ve ondan sonra giderek
Onderlik ¢izgisinden bir kopus yasandi. Bu
surecin daha da gerisine gidersek Onderlik
Roma siirecinde ‘ben bu partiden istifa
ediyorum’ demisti, neden? Ciinkii partide
degisim-dontisim  egilimi  fazla  olmadu.
Kroniklesen bir durus, kendine goére Dbir
katilim bi¢imi vardi. Komuta kademesinde
gelisen asiri bireysellik, teklesme,
iktidarlasma, suni  dengeler  sisteminin
olugsmast PKK’yi PKK olmaktan ¢ikarmisti.
Onderlik bunun igin ben istifa ediyorum dedi.
Biz bunu 6’mc1 Kongrede tartistik. Onderlik
esir diigtilkten sonra, ne bizim tartigtiklarimiz
nede Onderligin degisim doniisiime iliskin
tasarladiklar1 seyler hayata gecti. Komplo ¢ok
farkl1 bir psikoloji ve atmosfer yaratt1. Tyiye de
yorumlanabilinecek sey, artik herkes herkese
sahiplensin psikolojisi dogdu.

Komplo Ortadogu’ya miidahale cergevesinde
gelisen bir siiregtir. Ortadogu’ya miidahalede
Onderligimiz ve hareketimiz engel olarak
goriilmiistiir. Ozellikle kendi stratejik gikarlari
icin bir tehdit unsuru gibi goriildigiinden
Otirii  Kiirt gercekliginden daha fazla
yararlanabilmek, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
kullanabilmek icin bdyle bir komplonun
tertiplenmesi karar1 gelistirilmistir. Tiirkiye’de
Oteden beri hareketimize karst miicadelede bir
yontem olarak bdyle komplo tertiplemeleri
olmustur. Tiirkiye’de buna hazirdi. Ama esas
olarak ABD’nin boélgesel plani g¢ercevesinde
Onderligin entegre edilmesi karari
dogrultusunda gelisen bir operasyondur.
Uluslar aras1 komplo bu ¢ergevede gelismistir.
Yani Onderlik hareketi ve cizgisini kendileri
icin tehlikeli bulduklari i¢in bdyle bir seyi
glindemlestirmislerdir. Biiyiik  olasilikla
bundan sonra bir Kiirt-Tiirk ¢atigmasinin da
olabilecegi, oOzellikle Yunan tarafinin bu
komploda yer alarak bu catigmada bir parsa
alabilecegi hesabi vardi. ABD’nin kendi
dizlemi icerisinde daha genel bir konsepti sz
konusuyken, Yunanlilarin Tiirk-Kiirt ¢atigmasi
yaratarak, Ege ve Kibris’ta baz1 ¢ikarlar
saglama gibi, daha cirkef hesaplar icerisinde
bulunmustur. Fakat Onderligimiz esir diisiince
bunu gordi. Bunun halklara déniik bir komplo
oldugunu goérdii. Onderligin esir diismesinden

dolay1 gelisecek bir Kiirt-Turk kavgasmin
halklara hizmet etmeyecegi, dolayisiyla 93°ten
bu yana firsat bulduk¢a gilindemlestirdigi
siyasal demokratik ¢oziimiin dayatilmasinin
halklar ¢ikarina daha yararli olacagini ve bu
eksende komplocu giiclerin  Ongordiigii
komploya diismemek gerektigini  gorda.
Turkiye ile bu anlamda demokratik ¢6zim
konsepti temelinde iliskilenmek gerektigi,
karsilikli catisma temelinde kor diigiime
doniisen bir savas tarziyla, halklarin birbirine
kirdirilmasinin =~ halklara ~ bir  yararin
olmayacagin1 gormiistlr. Hareketimizin, ilk
olusumundan beri Tirk ve Kiirt halklarina
kars1 bir sorumlulugu ve bilinci vardir.
Demokratik ¢céziimiun ekseni bu sorumluluktan
dolay1 giindemlesti. Onderligin esaretinden
sonra, Onderlige sahiplenis her taraftan gelisti.
Ozellikle Kuzey Kiirdistan’da blyik ve
kitlesel, grupsal tepki hareketleri sahiplenme
temelinde gelisti. Bu Kiirt Tiirk ¢atismasina
doniismek iizereyken Onderlik buna miidahale
etti. Halk buyuk refleksler gosteriyor,
kahramanca eylemlerde gelistiriyordu. 2000
Newrozun’da hatirliyorum, 20 Martti Onderlik
avukatlartyla goriigmiistli, bize bilgi ulasti. O
zaman avukatlar Onderligin nasil
disiindiglinii  aktarmaya c¢alistilar. Biz de
yonetim olarak nasil sonuglar
cikarabilecegimizi tartistik. Ve bu
tartismalarda vardigimiz sonuglarin etkisi ile
bundan sonra savasin tirmandirilmasi yakma
yikmaya doniisen gengligin yogun tepkiselligi
ve gengligin eylemselliginin  tirmanmasi
yoninde ¢ok caba sarf  etmedik.Bu
eylemsellikler bir siire daha da gelisti. Sonra
hareket bir mayista ¢ikardig bildiriyle savasi
siirlt yiiriitecegini ilan etti. Bu ilk girisimdi,
nitekim daha sonra haziranda timden Onderlik
cagiristyla birlikte hareketimiz de yeni siireci
baslatt.

Komplonun amagclar1 detayhdir, her
katilan giiciin de kendine gore amaci vardir.
Amerikanin amaci kendisine gore tehlike
gordiigii.  bir hareketi bertaraf etmekti.
Yunanlhilara gore kendileri igin tehlike
gordukleri Tarkler icin Tirk-Kiirt ¢atismasina
yol agmakti. RuSya’nin kendine gore amaci
Tiirkiye’nin ~ Cegenlere  doniik  destegini
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kesmek, mavi akim denilen projeyi Turkiye ile
baglantilandirarak ekonomik menfaat
saglamakti. Her birinin kendine gore bir amact
vardi. Onderligin demokratik ¢6ziim temelinde
yaklagmasiyla siire¢ baska bir mecraya dogru
evrim gostermeye basladi. Daha sonra
yonelim nasil oldu? Aslinda, komplonun
gerceklesmesi ile birlikte hemen hemen bittn
taraflar PKK hareketinin bir kisi etrafinda
orgiitlendirilen bir hareket oldugunu, bu
kisinin hareketten kopartilmas1 ile birlikte
hareketin  parcalanacagmi  diisiinliyorlardi.
Hatta Tiirkiye bile boyle bir yanilsamaya girdi.
Sanirim  Ingiliz istihbaratinin da sonradan
yaymladig1 belgelerde boyle bir tahmini vardi.
Onderligin savasin durmasina yonelik cagrisi,

koklii  bir stratejik  degisimdir. Bunun
getirecegi  sancilar,  bazilarmin  kabul
etmeyecegi yani  dokiilmelerin  olacagi,

glneyde bir ¢iirimenin bas gosterecegi
beklentisi de vardi. Bir ¢ok cevre Onderlik
etrafinda mevzilenmis bir hareket, birden bire
boyle bir stratejik degisikligi yasayinca, bir de
Onderlik hareketin basinda olmayinca, bazi
dalgalanmalarin olabilecegini diisiinmekteydi.
Onlarin diisiinemedigi bir yan vardi. Neydi o;
tek bir kiginin etrafinda Orgiitlenmis bir
hareket olmasindan ziyad hareket Onderliksel
bir hareketti. Bu oOnderligin dayandigi bir
ideoloji, bir felsefe vardi. Hareketin dayandigi
derin bir ideoloji, felsefe vardi. Aslinda bu
giclerce hareketin bu yonu bence cok fazla
gbz Oniinde bulundurulmadi. Evet, bir
Onderliksel hareket ama bu bir sistemdir. Yani
Apo’cu hareketin saglam temele dayanan bir
sistemi vardir. Apo’cu hareket sadece bir kisi
etrafinda kiimelenmis insanlar toplulugunun
olusturdugu bir hareket degil, bundan ziyade
ideolojik bir temelde egitilmis, derinligi
baglilig1, inancit olan kadrolar toplulugunun
olusturdugu  bir  harekettir.  Bir  halk
gergekligine dayanmaktadir. Yani bu bicimde
cok glcli temellere dayanan bir harekettir.
Ancak dis glicler bu durumu Dbiraz
kiiciimsediler. Hem Onderligi hem hareketi
ylizeysel ele alma wvardi. Zaman boyle
olmadigini gosterdi.

2000’in baslarinda harekette biraz
dalgalanmalarin oldugu bilinmektedir. Cok

basit yasam arayis1 olan bir grup koptu. Fakat
hareketin ¢6zllmesi gindeme gelmedi. O ara
bir sikistirma operasyonu giindeme geldi. O
zaman YNK’nin TC’nin kismen Iran’in da
destek verdigi, hareketi sikistirma operasyonu
diyebilecegimiz, en azindan Kandil’deki
gucleri teslim alma, bir yerlere ¢ekmeye
zorlama, boyun egdirme amacl bir saldir
Kandil merkezli gelisti. Bu YNK eliyle
pratiklestirilen bir saldir1 harekatiydi.

Komplonun bir par¢a devamiydi bu. O
zaman KDP disindadir. Buna daha ¢ok
Turkiye’nin finanse ettigi, YNK’nin rol
oynadigi komplonun yerellestigi bir bigim
denilebilir. Hareketi sikistirarak, ¢oziiliis
slirecini derinlestirme girisimdir. Uluslar arasi
gucler buna ne kadar onay verdi bilemem ama,
genel olarak gelisen tasfiye konseptinin
devamidir  diyebiliriz.  Farklilasmis  bir
Orgutlenme bicimi var. Tirkiye daha fazla
sikistirmak  istiyor, hareketin daha yeni
kendini toparlama siireci var, bir tazyik altina
alma operasyonu diyebiliriz. Teslim alma,
gercekliginden uzaklagtirma, bu yoniiyle de
komplonun amacini yerine getirme olarak da
goriilebilir. Ama burada basarili olmadi.
Operasyonel  durum, amacinin  aksine
hareketin kendini toparlamasina hizmet etmis
oldu. Yeni bir siirece girdik diyerek rahatlayan
anlayis uyarilmis oldu. Hareketin herhangi bir
gevsemesi durumunda imha ile karsi kargiya
kalabilecegi pratik anlamda gorildu. O
anlamda o sure¢ biraz kendini toparlama
stirecine doniisti. Aslinda 2001 yilina giris
boyle oldu denilebilir.

ABD Onderligi esir aldi, Tiirkiye’ye
verdi. Imrali sistemini kurdurttu. Ondan sonra
bir nevi Turk devletine ‘siireci al sen gotiir’
diye bir sey var sanki. Tirk devleti de ‘uzat
gitsin, PKK bitsin’ politikasin1  gelistirdi..
Fakat genel olarak insan biraz daha derin
yaklagsa  uzat gitsin PKK bitsin politikasi
cercevesi, biraz rahatlatma, rehavete sevk
etme, kendi kendiyle ugrastiracak zemin
yaratma politikasi oldugu goriiliir. Bunun
Turkiye legal zemininde gucleri birbirine
adeta karsit yapma, hatta grupcu anlayislarla
birbiriyle ugrastirma, kurumlar arasi ¢ekisme
ve catigma yaratarak daha cok enerjiyi ige
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doniik  harcama yanmin oldugunu da
gorebiliyoruz. Bu bicimde yozlastirarak
clriiterek sonu¢ alma politikasiyla birlikte
aslinda Tiirkiye’de o zaman bir kararsizlik da
vardir. Bana gore 2001 ikiz kule saldirilarina
kadar - ki Ecevit donemidir- Tirkiye’nin bir
ara ¢Oziim politikasini esas aldig1 goriilityor.
Taktigi belirttigim gibidir. Ama siyasal yani
ara bir kararsiz politika donemidir. Pratikte ne
savas, ne baristir. Siyaseten sanki kararsizdir.
Bir goriisii yoktur. Onderlik iizerindeki tecrit
bugiinkli diizeyde yoktu. Goriisme kosullar
biraz var. Ama 2001 Amerika’nin ikiz
kulelerine yapilan saldiriyla birlikte ABD’nin
terorizme karsi ligiincii diinya savagini ilan
ediyorum demesi ve bu temelde yeni bir stireci
baslatmig olmasi Tiirkiye’yi su kanaate
gotlirdii; tamam artik ABD PKK’yi bitirir.
Dikkat edin hala Amerika’ya yiikliiyorlar, siz
neden gelip PKK’yi bitirmiyorsunuz diye.
Neden, ¢linki o zaman 0Oyle bir kanaate
vardilar. Zaten Kiirt sorunu Tiirkiye’de stirekli
tetikleyen glindemlestiren PKK olgusudur o da
uluslar arasi1 gii¢lerce tasfiye edilecegine gore
niye Kiirt sorununu kabul edelim, Tiirkiye’yi
ugrastiralim, initer yapisin1 zedeleyecek
girisimlere firsat verelim ki dercesine, adeta
kendisini kandirdi. Tirkiye’de giderek daha
fazla hareketi marjinalize etme, firsat
buldukca darbe vurma, bir de uluslar arasi
zeminde stiirekli gundeme getirerek tecride
alma yaklasimi gelisti. Bu yaklagimi herkese
kabul ettirme girisimi ¢ok yogun giindeme
geldi. Diplomatik girisimlerle PKK’nin tasfiye
edilecegi siyasetini yiiriittii. 2002 boyle gecti
diyebiliriz.

Onderlik esir alindi ama komplonun
amact sadece Onderligi esir alma degildi.
Onderligi esir almayla Onderlik hareketini
timden tasfiye etmedir. Ya da tehlike
olmaktan ¢ikarmadir. Cizgiden koparmadir.
Amag buydu. Onderlik esir alindiktan sonra
bitun politikalar harekete yoneliktir. Militan
durusunu  ¢Okertmeye doniik  ideolojik,
psikolojik saldirilarla  hareketi curitmeye,
gozden diigiirmeye doniik bir yonelim soz
konusudur.

Kiirdistan’da  bu kadar biiyiik
savaglarin oldugu yillarda AB, PKK’yi teror

listesine almadi ama 2001°den sonra aldi.
Stratejisini degistirmis tek mermi sikmayan,
silahli miicadeleyi birakmis, mesru savunma
cizgisini kabul etmis PKK’yi terdr listesine
aldilar. Avrupa on yil 6nce nerdeydi? Niye o
zaman listelere almadi?  Ciinkii komployu
sonlandirma, PKK’yi bitirme amaci vardir.
Sonra goriildii ki istihbaratlarin i¢cimize de el
atma durumlar1 var.Bu 2001 ile basladi

2002°de pekisti. Dikkat edilirse, bizim
igbirlik¢i ¢ete dedigimiz grup 2002’te daha
faal duruma geciyor. Kendisini  de
gruplastirtyor. Hareketi ele gecirip

Onderlikten koparma karar1 aliyorlar.Komplo
ile cakisiyorlar. Ciinkii herhangi bir Kiirt
hareketinden degil, Ocalan hareketinden korku
vardir. Bunlarin yapmak istedigi de oydu.
Soylemleri, duruslar1 ne olursa olsun yapmak
istedikleri hareketi Onderlikten koparmadir.
Sonraki amac¢ hareketi uluslar arasi giiglerin
yedegine diisiirmektir. Sorun Onderlikle,
Onderlik cizgisiyle, Ozgiir Kiirt cizgisiyledir.
Meselenin esas1 budur. Isbirlik¢i Kiirdii zaten
bugiin herkes kucakliyor, kimse ona Kkars
komplo gelistirmez. Kimsenin kiirdii olmayan,
kendi giiciiyle ayakta kalmak isteyen Kiirt’tiir
korkulan.

Komplo 1lk etapta ihanet eliyle 6rgiitiin
kadrosal durusunu,Onderligin yarattigi 6zgur
Kurt kisiligini  igten ¢okertme amaci
gutmistiir. PKK’nin bir takim 6zgiinliikler
dogrultusunda ~ bir  sekillenisi ~ vardur.
Komployla bitiin bu 6zgunlukler
hedeflenmistir. Nitekim 2003’iin ortalarindan
itibaren, Onderligin degisim-déniisiim cizgisi
dogrultusunda, bunu zirvelestiren  yeni
Kongra-Gel projesini giindeme koymasiyla
birlikte, igbirlik¢i ihanet¢i grupta adeta
diigmeye basilmigcasina degisimei doniisiimcii
kesilip-ki daha once Oylesi bir durumlar
yoktu-siirece  sahiplenmeye  kalkigmiglarda.
Bunun amaci bu projeyi tiimiiyle bosa
cikarmakti. Biyik bir degisim yasanirken
Onderlik ¢izgisi yerine farkli bir cizgiyi
olusturmak isteniyordu. Buna, ‘Onderlik
Hareketini  Onderlikten c¢alma  girisimi’
denilebilir. Bu da Onderlige sahip g¢ikma
adiyla yapilmak istenmekteydi. ‘Biz en
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baglisiy1iz” denilmekteydi. Fakat 0zl Oyle
degildi; bu ikiyuzlulikti. Tim bunlardan su
sonucu ¢ikarabiliriz; Onderlik esir diistiikten

sonra, hareketin  cokertilmesi  Uzerinde
yogunlasilmistir. 1lk yillarda c¢oker diye
beklenti vardi, sonra degisik bigimlerde

yonelim s6z konusu oldu.

2003’e gelindiginde Tiirkiye devleti
sanki Kirt sorunuyla daha fazla ilgili gibi
goriiniiyor ama aslinda 6yle degildir. Uluslar
aras1 giliglerin ¢ok yakindan takip ettigi bir
donem oldu. Terfrize etme konusunda
herkesin elbirligi ettigini goriiyoruz En son
2003 operasyonuyla rotasindan ¢ikarak ikiye
bollniiyor, parcalantyordu. 2004  yilinin
basinda Onderlik buna miidahale etmisti.
Bunlar yasanan dalgalanma sureciydi ve
hareket bundan zarar gormiistii.

Hareket zarar gordi fakat Onderlik
durumu kurtardi. Belki kayiplar verildi ama
zaferi Onderlik cizgisi kazandi. O gizginin
tekrardan hareket icinde egemen olmasiyla
birlikte 1 Haziran sireci devreye girdi. Bu,
HPG’nin aldigi karardi ve Kongra-Gel’in de
onaylamast  vardi.  Sonrasinda  yasanan
toparlanma siireci ve KKK’nin (Koma
Komélan Kirdistan) ilan1 ve PKK’nin yeniden
ilan edilmesiyle birlikte, yeni bir siirece
girildi. Yeni siire¢ kendisiyle bir tirmanisi da
beraberinde getirdi. Buna kars1 komplocu
yonelim bir nevi kendisini yeniden gozden
gecirerek, o zamana Kkadar var olan
konseptlerin bosa ¢iktigi, yetmez oldugu ve
¢ok sonu¢ almadigmmi gordii. Dolaysiyla
yonelimini farklilastirdi. Biraz da urktuler;
yani ‘biz o kadar ugrastik, ezdigimizi
santyorduk ama ezilmemis’ diyerek, Onderlige
kars1 Politikalarin1 tekrardan gdzden gegirme
durumu yasandi. 2005 yili itibartyla hem
Onderlige hem de harekete karsi uluslararasi
diizeyde gerillaya karsi yonelimler farklilagt.
Dolaysiyla 2005 yili su anlama geliyor;
hareket uluslar arasi komplonun boynuna
koydugu idam ilmigini kopardi. Durum ne
olursa olsun bu bayledir. idam ipini bu hareket
kopardi. Zayif da olabilir fakat kopardi,
idamdan kurtuldu.

Pazarliklar, uluslararasi
cercevesinde, ABD’nin 2003

konseptler
yilinda

mudahalesi  oldu. Komplo planlanirken
Onderligin esir alinmasi ve Tiirkiye’nin ABD
politikalarina tabi olmasi kararlagtirilmisti. Bu
durum Turkiye’ye onaylattirilmisti. Tiirkiye
bu s6zli vermisti. Murat Yetkin’in hareketle
ilgili bir kitab1 ¢ikmust;; Onderlik Kenya’da
daha yakalanmadan Ecevit’e bir daha
onaylattiriliyordu. Toplantidan ¢ikartiliyor ve
‘biz Irak politikasinda sizinle oluruz’ diye
hiikiimet adina s6z alimiyor. Sonrasinda
Tiirkiye s6ze uymuyor. Hiikiimet degisti ,AKP
de uymadi. 1 Mart tezkeresi olaymnm ash da
budur. Irak’a yonelik miidahalede Tiirkiye
ABD’ye uymadi. Bu durum Amerika’y1
zorladi. Amerika aslinda alttan alta Tiirkiye’ye
karst tepkilidir de. Hatta savunma Bakani
Ramsfed’in bir iki sefer agikladig gibi Irak’ta
direnisin  bu  kadar  giicli  sekilde
strdurulmesinin bir nedeni de Tirkiye’dir.
Ramsfeld soyle izah ediyor; “iste Tirkiye o
zaman kuzeyden miidahale etmemize miisaade
etmedigi i¢in direnisgiler bundan yararlanarak
kendilerini  Irak’m  orta  bdlgelerinde
orgutlediler.”  ABD yetkililerinin resmiyete
ifade etmedikleri bir diger olgu da lrak’taki
direnisin i¢inde Tirkiye’nin parmagmin
olduguna inaniyor olmalaridir. Sorun buradan
kaynaklaniyor. Komplocularin aras1 bozuldu.
Ciinkii Tiirkiye anlasmaya uymadi. Amerika
srar etti ama Tirkiye buna uymadi. Bundan
sonra Amerika da Tirkiye’yi dikkate almadi.
Bu yiizden bize karsi yeni bir yonelimi de
gelismedi.

Bazilar1 Amerika ile iliskilerimizin
oldugunu ve bu yizden ydnelimlerin
olmadigimi iddia ediyorlar. Halbuki 6yle ciddi
bir iligkimiz de yok. Turkiye bdlgede ABD
Onculigiinde wuygulanan konsept’e  degil,
statlikonun korunmasma katiliyor. Tirkiye
onun yerine iran ve Suriye ile goriiniirde anti-
Kirt olan, Gcli bir ittifak hareketimize karst
kurdular. Dogrudur, hareketimize karsi bir
ittifakti. Ama esasta sadece hareketimize karsi
olusturulan bir ittifak degildi bu. Bolgedeki
statlikoyu korumaya donik bir ittifaktl. Ayni
zamanda ABD’nin bolge miidahalesine karsi
bir diren¢ ittifakiydi. Isler bu denli
cetrefillesti. Amerika bdlgeye bir mudahaleyi
diistiniirken Tiirkiye’ye ihtiya¢ duymaktaydi.
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Her seye ragmen Tiirkiye’yi kendi cephesine
dahil etmeye cabaladi. Bu cabalar
gercevesinde  hareketimiz pazarlik konusu
yapildi. Tiirkiye somut olarak “PKK’ye karsi
askeri savag uygulayacaksin, benimle beraber
PKK’ye vyonelip tasfiye edeceksin” dedi.
Bunun karsiliginda mudahaleden farkli bir
cikar beklemeyecekti. ABD ise ° ben simdi
dyle bir operasyon yapamam, yanlistir ve
dogru da degil ama PKK’nin
marjinallestirmesine her yerde destek sunarim’
diyor. Ekonomik kaynaklarin kurutulmasina,
propaganda merkezlerini tasfiye edilmesi,
diplomatik alanda daraltilmasina kadar bir dizi
kararlar aliyor. Ama askeri yonelim soz
konusu degildi. Bu ¢ercevede komplocu stireg
gilinlimiize kadar devam etmistir.

Avrupa’da  gazete ve roj tv
sorusturmasi oldu. Cesitli sahalarda ABD’nin
de destegiyle yonelimler oluyor. Artik ABD
ile Turkiye ve AB’ ile Tirkiye’nin arasinda
Kurt sorunu konusunda stratejik durum ortaya
¢ikiyor. ABD artik AB’den Kiirt sorununa
kars1 farkli bir ¢ergeveden bakmak zorunda
kaliyor. Timiiyle kesinlesmis olmasa da
bunun bir halkast oluyor. ABD’nin Ortadogu
politikasinda Kiirtlere de bir yer verme
diisiincesi vardir. Tiirkiye bunu tehlikeli
buldugu i¢in karsidir. Aktif olmasa da ayni sey
AB i¢in de gecerlidir. Dolayisiyla uluslararasi
komploda bir gatlama var. Ama hala devam
ettirilme ¢abas1 da var. lkinci bir sey de
Onderligin bastan beri gelistirdigi bir siyaset,
bir cizgi var. Bu ¢izgi komployu 6nemli
oranda bosa ¢ikardi. Bu nedenle komplonun
bir devami var, ama 0Oyle eskisi gibi degil. Bu
ayni  konsept c¢ercevesinde degil, artik
pazarliklar ¢ergevesinde ylriitiiliiyor. Giigler
arast iligkilerde bozulma vardir, agir aksak bir
sekilde yiirlimesine neden oluyor. Dolayisiyla
Kiirt sorununda da bir ayrigma var ki, bu PKK
konusunda kendisini yansitiyor. Her ne kadar
herkes PKK’ye kars1 oldugunu soyliiyorsa da,
PKK’ye yaklasimda bazi noktalarda niians
farklart ortaya ¢ikiyor. Bunun karsisinda
hareketin ve Onderligin miicadelesi var.
Onderligin miicadelesi zaten onlar1 bu duruma
diistirdii. Onderlik Imralr’ya ilk
gotiiriildiigiinde komployu goriip, onu asacak

siyasal iradi glcl go6stermeseydi, komplo
basariya ulasabilirdi.

Bize kalsaydi, biz o zaman savagmak
istiyorduk. Fakat Onderlik farkl1 bir yaklasim
gostererek  Tirkiye’deki milli  mutabakat
donemini asmustir. Artitk Tirkiye’de c¢ok
bashlik, farkli bakis agilart vardir. Ozellikle
Enver Pasa’cilar denilen, inkar ve imhay1 salt
siddete dayali bir bigimde siirdiirmek isteyen
bir egilim var. Siyaseti de isin igine biraz
katarak sonu¢ almaya calisan ikinci bir egilim
de var. Hatta son dénemlerde dyle goriluyor
ki, tgiinci bir egilim olarak da gerekirse
‘¢Oziim arayiglarint da goz ardi etmemek
gerekir’ diyen yeni bir egilim de beliriyor.
Enver Paga’c1 egilim komployu tam manasiyla
‘99 gibi siirdiirmeyi ve sonuclandirmay1
istiyor. Ama artik Tiirkiye bu siiregleri
yasamiyor. O anlayislarin tiimiiyle Tiirkiye de
egemen olmasi, silirece damgasini vurmasi
zordur.

Yeni slirecin beraberinde getirdigi
sorunlar var. Onun i¢in herkes de sorumlu
davranmali. Onderlik gercegi karsisinda daha
fazla kendini sorgulamali. Herkes yeni siirece
katilim gostermeli.

Bazilar1 ortamda Oyle duygusal
atmosfer yaratabilir 6rnegin Ferhat parti iiyesi
bile degildi. Ayn1 kongrede iiye secildi,
merkez secildi sonra da konseye girdi. Botan
da Oyleydi. Bir ara ordudan atilmigti. O
duygusal atmosfer bu tiir seyler yol agmaya
misait seylerdi.  Demek istedigimiz husus
sudur; 99°dan 2001°e kadar parti yapisi
kendini yenilemedi 6yle durdu, korundu. Ama
aym yap1, 98°’de Onderligin istifa ediyorum
dedigi yapidir. Aslinda o yap1 degisime
muhtag  bir yapiydi. Iginde  kofluklar,
PKK’nin sistemiyle biitiinlesmeyen yanlar
vardi. Oyle ahim sahim, temiz, giizel
PKK’likten ziyade biraz zedelenmis PKK’lilik
gergegi vardi. Onderligin dayattigi degisim
var. ATHM savunmasinda teorisini yapt1 ve bu
temelde sekillenme gelismelidir dedi. 2002°de
soziim ona KADEK ile kokld, kapsamli bir
degisimdir siireci baslatik. Oyle gergeklesmesi
gereken bir slireg olmasina ragmen aslinda bu
degisimi teget gegistir.
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Biz biraz toplumsal yapimiz geregi, hareketin
kadrolari, Kiirt halki olarak yenilenmeye ¢ok
acik degiliz. Bu yapisal bir seydir. Onun i¢in
bu vyenilenme olay1 karsisinda da tirkek
yaklastitk. Bu  s1g, dogmatik durusumuz
Onderligin degisim cizgisini sahipsiz birakt1.
Onderlige bagliyim diyen, mevcut kadro
yonetim yapisi aslinda 6nemli oranda degisimi
kendisinde yaratmadi. Degisimi s6zde soyledi,
pratikte eskiyi korudu. Yapinin zedelenmesi,
bilinyede ki kirlenme yapmin da degigmesini
gerektiriyordu. Ciinkii Onderlik bu yap1 ve
yonetim gerceginden istifa etmisti. Degisim
cizgisine gelmeyisimiz, uluslar arasi konseptle
endekslenmis o grubun degisimi sahiplenir
gibi gorinmesine neden oldu. Aslinda basta
onlarda sahipsiz oldugunu bilmiyordu. Mesela
Ferhat KADEK  kongresinden  dnceki
konferansta kalkti ‘ben muhafazakarim’ dedi.
[lkin degisimi sahiplenmedi. Hatta onun o
durusu yapiyr da cekti. Kongrede de benzer
seyler soyledi, karar tasarilarimin hepsini
alabildigine muhafazakar igerikte kendisi
hazirlamigti. Sonra baktilar ki degisim ¢izgisi
sahipsizdir bu kez ona sarildilar. O ¢ok
sahtece bir seydi. O kosullarda bizim degisim,
doniisimii adam akilli, igtenlikli bir bigimde
giindemlestirip yapamayigimizdan &tiirii, ¢izgi
sahipsiz kaldig1 gibi bu tiir tahrip edici
gruplarin da karsit faaliyetlerini
yogunlastirmasi, kadroyu inangsizlastirma
faaliyeti derinlesti. Teoride yeni paradigmayi
ifade ediyorsun ama pratik eskidir, orgutsel
sistem eskidir, iligkiler eskidir. Teori ve pratik
birbirini  tutmayinca  yonetim  sahsinda
harekete kars1 zedelenmis kadro  bir
kararsizlik, karamsarlik yasadi. Bu aslinda
daha sonra kendini disa vuran tahribatlara
zemin sundu. Aslinda sarsintinin sancilarinin o
kadar agir olmasinin nedeni buydu. Bunun
sorumlusu o zaman  y0netim  olan
arkadaslardir. Kaganlari sorumlu tutamayiz.
Bundan Tarih ve halk karsisinda, Onderlige,
cizgiye bagli oldugunu soéyleyen bizler
sorumluyuz. Kongra gel projesinin
giindemlestigi strecteki dalgalanma durumu
belirttigim gibi bunun sonucu olarak da
oldukga Orgiitsel tahribat yarattr. Onderligin
gelistirdigi Kongra Gel projesinin iki temel

amaci1 vardi; biri komployu bosa ¢ikarmak
digeri hareketi kitlesellestirmekti. Degisim
dogrultusuna giremedigimiz igin komployu
bosa c¢ikarmada bir hayli etkisiz kaldik.
Onderlik yeni paradigmasini kurdu, silahli
savasimi  durdurdu. Siyasal demokratik
miicadeleyi silahli miicadele yerine koydu.
Hiyerarsik, devlet¢i sistemi Ozglirlik ve
demokrasi dnunde engel olarak gorerek yeni
sistemini kurdu. Daha sonra buna Koma
Komelén Kurdistan adin1 koydu. Yeni sistem
iligkilerde bir yeniliktir. Insanlarin
iligkilerinde, esitlik¢ilik, tamamlayicilik ve
dayanismay1 esas alir. Ekolojik bakis agisi
vardir. Adilane bir iligkiyi icermektedir. O
ylizden devrim anlayisi sosyal devrim olarak;
demokratik devrim, ekolojik devrim ve kadin
devrimi olarak U¢ ayak Uzerine kurulmustur.
KKK c¢izgisi Ozgirlik ve bagimsizlik
cizgisidir. Kiirdiin ulastig1, ¢cagi asan bir bakig
acisidir. O agidan ¢ok onemlidir. Degisim
doniisiim slrecinin yaganmasi ve onun sonucu
olarak sadece Kiirt sorununun ¢oziimii degil,
bolgede halklar arasi sorunlarin ¢dziimiinde,
yine yeryiiziinde yasanan kaotik siirecin
asilmasinda da Onemli bir anahtar rolu
oynayacak bir sistemdir. Bu anlamda
diyebiliriz ki, tarihin olabilecek en kapsamli
degisim doniisiim siireci bu komplo ile
mucadele siirecinde yasanmustir.

99 subatindan giinliimiize kadar hareketimiz bir
taraftan uluslar aras1 komplonun degisik
bi¢imlerindeki saldirilarina kars1
dururken,obiir taraftan onderligimizin
gelistirdigi siyasal demokratik ¢izgi ile yeni
bir sisteme ulasma yasanmistir. Hareketin
uluslar arast  komployu belirli 0dlgiide
dengelemis olmasiin temelinde bunlar vardir.
Degisimi tam olarak gergeklestirdigimizi
sOyleyemeyiz.. Biz insanlar1 degismesinden
bahsediyoruz.  Esyalarn  degil.  Insan
sosyolojik bir varliktir. Insan zihne sahiptir. O
zaman zihinsel bir devrimden bahsediyoruz.
On yillar1 alir denilmeyebilir ama bir kerede
ha deyince olacak bir sey de  degildir.
Hareketimiz degisim doniisimii yasarken
gordiik ki her sey bir iki yilda olup bitmiyor.
Dusiincenin evrimlegsmesi igin biraz zaman
gerekir. Onderligi geriden takip ettigimiz bir
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gercek, ama oOnemli olan bu konuda durist
olmamizdir. Degisimi  diisiinsel, ruhsal,
vicdani bir gerceklik olarak ele alip yasamaya
donik caba gostermemizdir. Bu temelde
hareketimiz  giderek  kapsamli  degisim
doniistimii pratiklestirecektir. Zaten bu yedi
yillik stire icinde énemli bir degisim doniisiim
hamlesi gecirdik. Fakat bu tamamlanmig
degildir. Degismezsek her sey gidecek, son iki
yil iginde degisime girememenin agir sancilari
altinda bu gercegi daha fazla gdrmiis olduk.
Her ne kadar yedi yildan beri degisim
gindemde olsa da gercek anlamda son iki
yilda daha fazla giindemimize girdigini
gérmemiz gerekiyor. Kisaca hareketin komplo
sireci  karsisinda  yasadigt  evrim  bu
bicimdedir. Bu ¢ok biiyiik bir kazanimdir. Bu
yedi yilda Onderligimizin imrali kosullarinda
biiyiikk emek ve ¢aba sonucu ortaya ¢ikardigi
bliyilkk paradigmal gelismedir. Bu sadece
Ozglrlik hareketine degil, biitiin insanlarin
0zgurlik ve demokrasi mucadelesine dnderlik
yapabilecek biiyiik bir gelismedir de.
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KOMPLONUN AMACI

“APO’SUZ KURT”TUR

Bizim hareketimiz 1970’1 yillarin
baslarinda Kiirt halkimin ulusal demokratik
miicadelesini kendi agiret¢i feodal c¢ikarlari

icin kullanan, Kiirt halkinin 6zlemlerini
pazarlayip c¢esitli giiclerle isbirligi yaparak
kendini yasatan boylece Kiirt halkinin
Ozgurluk ve demokrasi dzlemlerini sémiren
Kirt egemen simiflarina alternatif olarak tarih
sahnesine ¢ikti. Kiirt egemen smiflar
tarafindan  gelistirilmek  istenen  siyasi
hareketler Kiirt halkin1 rgiitleyerek enerjisini
aciga cikarip gii¢ olmay1 ve bu giic temelinde
micadele etmeyi orgltsel ve siyasi olarak
gergeklestirecek bir zihniyete sahip degillerdi.
Birakalim Kiirt halkin1 giic yapmay1 aksine
Kiirt halki  tizerindeki  egemenliklerini
stirdiirerek Kiirt halkini gii¢siiz birakiyorlardi.
Dolayisiyla 20. yy’lin son c¢eyreginde bile
Kiirt  halki  6zgiirliik  ve  demokrasi
miicadelesini  gelistirecek bir glic haline
gelemiyordu. Diinyanin her kogesinde en
kicik bir halk bile etkili bir ulusal demokratik
hareketi ortaya cikariyordu. ulusal kurtulusg
cizgisinde ydrdtilen bu micadeleler diinyanin
her yerinde mantar gibi ortaya ¢ikip onemli
sonuglar alirken, tarihin en eski halkalarindan

olan dili, kiltiiri, kimligi yok sayilan Kiirt
halki siyasal agirligini ortaya koyan bir

Komplodan bu yana 7 y1l gecti. Bu 7 y1l
komplonun amaglari konusundaki
netlesmenin saglandigy yillar oldu.
Komplonun esas olarak ta Kirt siyasetinde
Onderligimizin ve PKK’nin roliinii
etkisizlestirn  ° ' '
Onderligimi MUSTAFA KARAS_,U
isbirlik¢i milliyetci gliclerin one ¢ikariimak
istendigini yalnizca biz ortaya koymadik.
Bizim disimizdaki bircok giicte
Onderligimizin yakalanmasinin amacinin
KDP ve YNK’yi one ¢cikarmak oldugunu
belirttiler

5% oo eom Wee

hareket  gelistiremiyordu.  Sadece
geleneksel isbirlik¢iligin devami olarak 20.
yy’da ortaya ¢ikarak Kiirt halkinin 6zgiirliik
ve demokrasi 6zlemlerini somiirme temelinde
feodal o©rgutlemelerle belli bir siyasi gug
haline gelip kendilerini bolgesel ve dig gliglere
pazarlamayt tercih ediorlardi. Orta dogu
cografyast diinya siyaset sahnesinde ¢ok
onemli bir yere sahip oldugundan bu
igbirlik¢ilik belli diizeyde deger goriiyordu.
Ote yandan bolge iilkeleri de isbirlik¢i Kiirt
gruplarina birbirlerine kars1 kullanacak en iyi
bir malzeme olarak bakiyorlardi. Diinyada
hemen hemen biitin ulusal kurtulus
hareketlerinin dogru ya da yanlis bir sonuca
gittigi 1970’li yillarda lIrak’taki Kiirt hareketi
uluslar aras1 ve bolgesel giiglerin ¢ikarlar
temelinde uzlagsmasiyla birlikte yenilgiye
ugratildi.

Demokratik devrimi gegeklestirip gi¢
haline gelemedigi i¢in iSyanin dnderleri teslim
oldugunda halkin kendisi de ister istemez
caresiz bir bicimde sessizlige gomiiliiyordu.
Onderligimizin &nciiliigiinde ortaya ¢ikan
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ulusal  demokratik  hareket ise isyan
Onderlerinin teslim olmasiyla birlikte isyanin
da bitmesi bicimindeki bir kaderi sona
erdirmek icin, tarih sahnesine ¢ikt1. Oyle bir
hareket yaratilmaliydi ki, inkarci, imhaci,
asimilasyon, sémurgeci glicler ne kadar zor ve
baski uygularlarsa uygulasinlar, miicadele
eden hareket ne kadar darbe yerse yesin halkin
aciga cikan enerjisiyle bu yaralarini kisa
siirede onarip, kesintisiz miicadeleyi siirdiire
bilecek bir halk hareketinin gelistirilmesi
hedeflenmisti. Bu nedenle boyle bir halk
gercegini ortaya cikarmak acgisindan, Halkin
agiretcilik, tarikatcilik ve feodal beylerin
etkisinden ve bunlarin ayaklarina vurdugu
prangalardan kurtulup bir biitiin olarak halkin
glcliniin aciga cikarilacagr bir demokratik

devrim  hareketini  6nine koydu. Bu
demokratik devrim  gergeklestirilip, Kiirt
agalari ve beyleri Kiirdistan siyasetinde

etkisizlestirilmeden Kiirt halkinin 6zgiirliik
micadelesini  glvenceye almak ve
siirekliligini saglamak miimkiin olmazdi. Ote
yandan ister sémirgeci egemen glcler ister
bolgesel ve uluslar arasi siyasal aktorler olsun,
bunlar Kuirdistan Uzerindeki egemenliklerini
egemen sif karakterindeki igbirlikgiligi
kullanarak gergeklestiriyorlardi. Uluslar arasi
guclerin ve inkarci, imhaci, sOmiirgeci
bolgesel giiglerin  Kiirt halki tizerindeki
egemenligin zemini olan bu nitelikteki Kiirt
egemen  siniflanmin Kiirt  siyasetinde
etkisizlestirilerek halkin elindeki ayaginda ki
baglarin koparilmas1 6zgiirlik hareketinin
temel micadele hedeflerinden biri oldu.
Dolayisiyla daha bastan itibaren egemen sinif
egilimine karsi, halk 6zgiirliik egilimi segenegi
olarak kendisini tanimladi. Bu tanimlamay1
yaparken, esas olarak ta halkin &zglcune
giivenen, halkin 6z iradesini a¢iga ¢ikararak
miicadeleyi gelistirmek isteyen bir miicadele
felsefesini  benimsedi. Bu  micadele
felsefesiyle yola ¢ikan hareketimizin kisa bir
sirede Onemli sonuglar aldigi tarihi bir
gergektir.

Kuzey Kaurdistan da ki Kirt egemen
sinif etkili siyasal olusumlar yeni tarih
sahnesine ¢ikan Apo’cu hareket karsisinda
kisa siirede ideolojik yenilgiye ugradilar. Bu

ideolojik yenilgi Apo’cu hareketin yiiriittigii
siyasal miicadele ve PKK’nin kurulusuyla
birlikte siyasi bir yenilgiyle sonuclandu.
Hareketimizin ilk  manifestosu  olan
‘Kiirdistan ~ Devrimini  Yolu'nda ortaya
koydugu parca ve smf Onclligi giderek
netlesiyordu. Burada siif derken, daha ¢ok
Kirt egemen smiflar disindaki  halk
kastediliyordu. Zaten Kurdistan gerceginde
klasik sosyalist teoride oldugu gibi dar bir
smif yaklagimi ne pratik olarak, ne teorik
olarak esas almak Kiirdistan kosullarinda
miimkiin degildi. Daha dogrusu halk 6zgiirliik
hareketi olarak tarih sahnesine ¢ikan PKK,
Kuzey Kiirdistan da halk ozgiirliik egilimini
en ettin siyasi glc¢ haline getirerek egemen
siniflar karsisinda tarihsel bir basar1 elde etmis
oluyordu. Ote yandan bu basarmin en biiyiik
par¢a olan Kuzey Kiirdistan’da gelismesi Kiirt
halkinin  bundan sonraki miicadelesinde
ideolojik ve siyasi onciiliigiin Kuzey Kiirdistan
parcasinin eline gegmesi anlamina geliyordu.
Dogrusu buydu. Zaten Kuzey Kirdistan Kdrt
halkinin 6zgiirliik ve demokrasi miicadelesine
Onclluk  yapmadan Kdrdistan  6zgirluk
mucadelesinin dogru bir rotaya girmesi de s6z
konusu olmazdi. Kiirdistan’in en bilyik
parcasinin ideolojik ve siyasi bir Onciiliigii ele
gecirmesi ayni zamanda Kiirdistan’in kara
kaderinin  degistirilmesi ~ anlamma  da
geliyordu. Belki klcgik parga, buyik parca
olmas1 fark etmez, Onemli olan Onciiliigii
gergeklestirebilecek bir siyasi giice ulagmaktir
denilebilinir. Bu s6ylem bir yoniiyle dogru
gibi goziikse de en biiyiik parcanin ideolojik
ve siyasi Onculigi ele almasinin moral
degerinin  biitiin  pargalardaki mdicadeleyi
besleyecek bir etkide olmasi, biiyiik parga
olmanm imkan fazlaligi dogru bir ideolojik
Oncullikle birlestiginde bunun Kiirdistan’in
biitiin pargalar1 acisindan  Gzgiirlik  ve
demokrasiyi giivence altina alacagi aciktir.
Ote yandan biyik parca ve biyik nifusa
sahip olmak, ideolojik ve siyasi olarak ta dar
yaklasgimdan ¢ikip, daha genis ufuklu
diistinmeyi  beraberinde  getirir.  Kuzey
Kirdistan da ki ideolojik ve siyasi énclluk
Kiirdistan halki acisindan boyle Onemli
avantajlar1  beraberinde  getirmistir.  Bu
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avantajlarin =~ ortaya  ¢ikmasmin  degeri
kiicimsenemez. Bdyle biiyiik gii¢ olmanin en
O6nemli avantaji, blylUk nifusa ve cografyaya
dayanarak egemen giigler tarafindan dayatilan
teslimiyet ve isbirlik¢ilige karst direnme
glcunin ortaya konmasidir. Biiyiik Parca ve
halk 6nciliigiiniin dogru bir ideolojik siyasi
cizgiyle biitlinlesmesi Kiirt halkinin daha
bagimsiz ve iradeli davranmasi bu temelde
kendi 0z ¢ikarlarmi  savunma zeminin
giiclenmesini saglamistir. Boylece
Kiirdistan’daki isbirlikgilik tarihine, giigsuzluk
ve zayiflik nedeniyle yenilmenin bir kader
haline gelmesi tarihine de son verilmis
olunmaktadir. Bu tabi Kiirdistan halk tarihi
acisindan bir milattir. Eger bu son 20 yilda
bliyilk halk hareketleri ortaya c¢iktiysa,
Kiirdistan tarihinin en biylik serhildanlar
gerceklestiyse, yaslisindan gencine kadinina
kadar bir 0Ozgiiven kazanarak miicadeleye
atildiysa, bunun temel nedeni demokratik
devrimin gergeklesmesiyle halkin oniinii tutan,
halkin giic olmasin1 engelleyen, agalarin,

tarafindan tek basina belirlenmesi tarihine de
arttk son vermis oluyordu. Bunda da cagdas
bir ideolojik Onclligin ortaya ¢ikmasi
belirleyici rol oynuyordu. Artik Kiirt halki da
caga gore dlsiinme, bunun gereklerini yerine
getirme ve bu temelde de miicadele ettigi
guglerle en azindan ideolojik ve siyasi ¢izgi
dizeyinde daha esit kosullarda miicadele
imkanimn1 bulmus oluyordu. Kirt tarihinde
Med’lerden bu yana kiirt isyanlarinda
Onderlik yapanlar hep miicadele ettikleri
guclerin gerisinde bir dlsiince ve siyasal
anlayisa sahipti. Daha bastan geri ideolojik ve
siyasal disiinceye sahip olma yenilgiyi bir
kader haline getiriyordu. Bu acidan da
isyanlarin daha bastan yenilme kaderi ¢agdas
ideolojik onciiliigiin  saglanmasiyla Dbirlikte
tarih  sayfalarinda kalan bir gergeklik
oluyordu. Nitekim bdyle bir o6ncllikle
yuratilen bu micadele, her tiirli baskiya,
saldirtya, uluslar aras1 ittifaka ragmen
kesintisiz bir bigimde miicadeleyi gelistirme
giicline erigmistir. Bu niteliginde dolay1

beylerinin, tarikat APO’cu hareket ¢ikigsindan
seylerinin etkisinin Eger bu son 20 yilda biiyiik halk itibaren saldirilar ve
kirilmasidir. Bu  hareketleri ortaya ¢iktiysa, komplolarla kargilagsmistir. Ve
gergedi gérmeden, bu  Kirdistan tarihinin en blyik bu komplolar belirli
30 yili dogru  serhildanlari gerceklestiyse, arahiklarla bugiine kadar siire

degerlendirmek,
Onderligimizin ve
PKK’nin yarattig1
degerlerin
blyukligiinii anlamak
mumkin olmaz.

Kiirt halkinin

yashsindan gencine kadinina kadar
bir 6zglven kazanarak mucadeleye
atildiysa, bunun temel nedeni
demokratik devrimin
gerceklesmesiyle halkin oniinii
tutan, halkin giic olmasim
engelleyen, agalarin, beylerinin,

gelmistir. Tiirk devleti
Ozgiirlik  hareketine  kars1
gerceklestirdigi 12 eylill fasist
darbesinde  uluslar  arasi
giicleri arkasina alarak kok
kazima saldirisini
ylratmastir.  Ama  buna

bu guclenmesi  tarikat seylerinin etkisinin ragmen ortaya ¢ikan halk
karsisinda basta  kirilmasidir. Bu ger¢egi gormeden, Ozgiirlik  egilimi  c¢agdas
Turkiye olmak Uzere  bu 30 yih dogru degerlendirmek, diistincesi, dogru  siyasal
sadece bolgenin  Onderligimizin ve PKK’nin cozimlemeleriyle  bu  tdr
somirgeci  gglerini  yarattigi degerlerin biiyiikliigiinii saldirilart her seferinde bosa
degil uluslararast  anlamak mUMRUN ommacz. cikarmigtir.

gucleri de NATO’nun da

telaglandirmistir. Ciinkii demokratik devrimle
birlikte Kiirt halkinin tarih sahnesine ¢ikmasi,
Kirt halkinin inkar1 ve koleligi {izerine
kurulan orta dogu sisteminin de catirdamasi
anlamma geliyordu. Kiirt halkinin uyanisi
Ortadogu da ki siyasal gelismelerinin bolge
egemen gicleri ve wulusalar arasi giicler

hareketimize kars1 planh saldirilar
gerceklesmistir. Bilindigi gibi APO’ya hayir
PKK’ ye evet slogani altinda bu saldir
yiriitilmiistiir. APO’ya hayir demek halk
Ozgiirlik egilimine hayir demek oluyordu.
Eger Kiirt halk Onderi bu hareketin
onderliginden saf dis1 edilebilirse yeniden
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Kiirt agalarinin, beylerinin etkili oldugu ve
isbirlikg¢ilige ¢ekilebilecek bir PKK’nin ortaya
¢ikarilmast umudu tasiiyordu. PKK’nin halk
ozgirlik egiliminin giivencesi ve isbirlik¢i
Olmasimi engelleyen temel faktor Kiirt halk
Onderi olarak gériildiigiinden saldirilarm odak
noktas1 basindan beri Onderligimiz olmustur.
Bunun anlasilir nedenleri izah ettigimiz gibi
halk Ozgiirliik egilimini ilkeli ve kararl
bicimde temsil etmesinde aranmalidir.
Onderligimiz halk &zgiirliik egilimini ilkeli ve
kararli bi¢imde temsil eden, bu konuda Kiirt
egemen smiflar baskisina ve dis gliglerin
baskisina boyun egmeyen niteligiyle, Kiirt
tarihinde binlerce yi1l sonra ilk deva ortaya
cikartlan halk oOzgiirlik egilimini titizlikle
koruma ve bunun sorumlulugu tasima
gercegini ifade ettigi icin esas diigman olarak
gorlilmistiir. Cilinkii sOmiirgeci giicler sunu
bilmektedir ki eger bdyle kararli bir halk
Ozgurlik egilimi temsilcisi olmasa, Kirt
hareketleri siyasal ve askeri baskilar karsisinda
kisa siirede isbirlik¢ilige yatma egilimine
girerler. Tarihi tecriibeleri bunu gosterdigi i¢in
PKK’ ye evet, APO’ya hayir diyerek, Kiirt
halk gercegini yeniden Onder APO oncesi
doneme dondirebileceklerini diistinmiislerdir.
Bunun icin de Klasik yoéntem olan, siyasi
hareketlerin iginde isbirlik¢i bulma ve bunlar
vasitastyla hareketleri parcalama yoOntemini
PKK (izerinde de denemislerdir. Bu yontemin
sonug alict bir yontem oldugu diistinerek bu
konuda blylk caba gostermislerdir. Nitekim
ozellikle hareketimizin darbe yedigi 1980
yilindan sonra cesitli kisilikleri etkileyerek,
hareketi pargalayip dagitmak istemislerdir.
Semir provokasyonu, Huseyin Yildirim
Provokasyonu, Sener tasfiyeciligi, Semdin
isbirlik¢iligi, yine Ferhat, Botan provokativ
tasfiyeciligi hep bu amag¢ dogrultusunda
desteklenip Onderligin karsisina cikarilmustir.

Uluslar aras1 komplonun baglatildig
1998 yilina gelene kadar boyle bir ¢ok
provokativ tasfiyeci kisilik ortaya cikarilmis,
ancak ne var ki Onderligimizin ilkeli, saglam

durusu, orgiitgiiligi ve politik ustalig
karsisinda bu tiir provokativ — tasfiyeci
egilimler etkisizlesip kisa siirede tasfiye
olmuglardir. Yalmiz igimize el atilarak

Onderligimiz saf dis1 edilmek istenmemis,
ayn1 zamanda Kiirt halk 6zgiirliik egiliminin
bogulmasini isteyen, Kiirt halk 6zgiirliigiiniin
gelismesiyle birlikte tasfiye olacak ve tarih
sahnesinden ¢ekilecek Kiirt egemen siif
egilimi de PKK ve APO’nun tasfiyesinde
kullanilmigtir. KDP ve YNK’nin yillarca halk
Ozgurluk cizgisinin tasfiye edilmesi icin
kullanilmasi bu nedenledir. Kiirtlerin kendi
icinde ¢abuk boliinebilecegini, Kiirtlerin bir
birine karg1 kullanilabilecegini diislinen bdlge
devletleri ve uluslar aras1 giicler PKK’yi
tasfiye etmek i¢cin bu yontemi de sik sik
denemislerdir. Tarihte bu tir yontemlerde
sonu¢ alan sOmiirgeci giicler ve dis giicler
Onderligimizi ve PKK’yi de bu yolla tasfiye
edeceklerini diistinmiislerdir. 1992°deki ihanet
savagl, 1995’deki Dublin protokolii, daha
sonra geceklesen Ankara mutabakati ile Kiirt

isbirlik¢i giicleri Onderligimize ve
hareketimize  saldirtilarak  hareketimizin
gelismesi  ve  yiikselisi  durdurulmaya

calisiimustir.

Bu giin hala 1992 ihanet savas1 dogru
degerlendirilememektedir. Neredeyse bir ¢ok
gii¢ ve kisi boyle bir savas olmamis gibi tarihi
unutkanlik icindedirler. 1992 yili  Kiirt
halkinin binlerce yillik tarihinde halkin ilk
defa bu diizeyde ayaga kalktigi, yalniz bir
boélgenin, bir sehrin, bir kasabanin degil,
Kuzey Kiirdistan’da boydan boya koylere
kadar ayaga  kalkarak  Ozgirlik  ve
demokrasisini  kazanmak icin, blyldk bir
serhildan hamlesine atildig1 bilinmektedir. Bir
nevi Kiirdistan’daki 6lii topragi iizerinden atan
cok gucli bir halk gergeginin ortaya ¢ikmasini
saglayan bu serhildanlar tiim somiirgeci
giicleri korkuttugu gibi uluslar ars1 giicleri de
korkutmustur. Kiirt halkinin tarihinin en
biiyiik direnisi, en biiyiik halk ayaklanmasi ve
ilk defa bu dizeyde irade ve gi¢ haline
gelmesi ne yazik ki Kiirt isbirlikgileri
kullanilarak ezilmek istenmistir. Guneydeki
ihanet savagi Kiirt halkinin tarihteki en biiylk
0zgurluk kalkigini bastirma savasi olarak tarih
igindeki yerini almigtir. Kiirt tarihinde bundan
daha buyuk bir ihanet highir zaman
goriilmemistir. Eger 1992°de halkin biiyiik
ayaga kalkisinin Kiirt isbirlikgileri kullanilarak
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yiikselisi onlenemeseydi daha o zamanlar Kiirt
halki 6zgiirliikk ve demokrasini kazanmada ¢ok
blyu mesafeler elde edecekti. Bu biylik
ihanete  ragmen  1990’larin  basindaki
serhildanlar Kiirdistan’da biiyiikk kazanimlar,
biiyiik degerler ortaya c¢ikarmistir. Bu ihanet
savast olmasaydi, bu kazanimlar biitlin
Kiirdistan’1 boydan boya saracak 1990’larda
Giiney’ide, Kiigiik giiney’ide bir biitiinen
ayaga kaldirarak inkarci ve somiirgeci giigleri
tarihsel bir yenilgiye ugratabilecekti. Ne var ki

ihanet savasiyla Ozgirlik ve demokrasi
micadelesinin  yiikselisi ~ belli  oranda
frenlemistir.

Bu giin cesitli giicler tarafindan sikca
1992 4 ekiminde Kdirt parlamentosunun
kuruldugundan s6z edilir. Giineydeki Kiirt
parlamentosunun 4 ekimde olustugunu
ballandira ballandira anlatirlar. Ancak bunun
neyin bedeli oldugunu ise bilingli olarak
ortaya koymazlar. 4 Ekimde bu meclisin
acgilmasi Kiirt halk tarihindeki

istendi. Hizbi kontranin bir ayag: Tiirk derin
devleti icindeyken, bir ayag1 da iran’daydi. Bu
agcidan PKK Onderligini etkisizlestirme ve
tasfiye etmenin her yolunun denendigini,
gormekteyiz. Ne var ki, Guneyli guclerin bu
saldirilart  da  Kiirt halk  Onderliginin
Kirdistan’da ki otoritesini  artmasini
engelleyememis, PKK’nin siyasi yiikselisi
geriletilememistir.

Diger taraftan Tiirkiye, Avrupa’nin ve
ABD’nin  destegini  alarak, NATO’nun
destegini alarak her tirlii askeri saldiriy1
pervasizca siirdiirdii. Diinyada goriilmemis
biciminde binlerce Kdyiin bosaltilmast bu
guclerin gozleri onunde gerceklestirilirken,
faili mechul cinayetler siradan olaylar haline
gelirken, yine diinyada goriilmemis bi¢iminde
on binlerce insan zindanlara doldurulmusken,
bu baskilarin arkasinda hep wuluslar arasi
giicler vardi. Ne var ki bu destege ragmen de
ne PKK hareketi tasfiye

en biiyiik direnisin, 6zglrlik
hamlesinin durdurulmasz,
etkisizlestirilmesi odiili
olarak Guneyli Kirt
orgiitlerine verilmistir.
Guneyli orgatleri
PKK’ye saldirmanin
karsiliginda, Uluslar arasi
giglerin ~ ve  Turkiye nin
onaytyla meclislerini ilan
etmislerdir. 92 gliney
savasinda sadece Tirkiye
degil, iran’da  sinrlarm
kapatarak bu ihanet savasinda
rol almis ve bdylelikle
PKK’nin kusatilarak tasfiye
edilmesi amaglanmistir. Ciikii
Kirt  6zgurluk hareketinin
90’larin  basindaki yiikselisi
Iran’1 da korkutmustur. Daha

Kuart

Kiirt egemen simiflar1 ve
onun siyasi temsilcileri

olan KDP, ben bu
hareketi
smirlayamiyorum,

aksine zaman gectikce
ben smirlaniyorum, ben
etkisizlesiyorum diyerek,
ABD’den ve dayandigi
giiclerden yardim
istemislerdir. YNK ise
savasarak degil de, daha
cok  hareketin  igini
etkileyerek, siyasal
iliskiyle ~ Onderligimizi
etkisizlestirip, PKK’yi
kontrol altina almak
istemis, ama YNK’nin ve
Talabani kurnazhg da
PKK’nin kontroliine

edilebildi, ne Onderlik saf disi
edilebildi. Belki buyik askeri
bagarilar, kesin =zaferlerin elde
edilmesinin  6nline  gecilebildi,
ancak hichir zaman PKK ve
Onderligin Kiirdistan ve Ortadogu
tizerindeki siyasi ylikseliginin
Oniine gegilemedi. Uluslar arasi
komplo bu ortamda gergeklesti.
PKK icindeki provokativ-
tasfiyeci egilimler basari
kazanamadi. Isbirlik¢i  Kiirtler
sonuna kadar kullamildi, ama
PKK ve Kirt Onderi tasfiye
edilemedi. Turkiye devleti hem
uluslar arast destegi alarak, hem
de Giineyli isbirlik¢i Kiirtleri
kullanarak, miucadelemize karsi
buyiik saldirilar  gergeklestirdi.
Buna ragmen bu '

sonra iran’inda hizbullah1 kullanarak halkin
ayaga kalkisinin Onlenmek istenmesi 1992
ihanet  savaginin  benzeri  bir  amaci
icermekteydi. Bir taraftan glneyli guglerin
ihaneti, diger taraftan Kuzey Kdrdistan’da
hizbi  kontranin ve devlet terdriiniin
kullanilmasiyla bu miicadele tasfiye edilmek

ezilemedi. PKK i¢indeki isbirlik¢ilik etkin
olamiyordu. Bunu ne Semir, ne Hiiseyin, ne
Sener, nede Semdin basarabildi. Nitekim
Semdin Sakik kacip Tirkiye’ye teslim
edildikten sonra, Tirkiye’ye, dolaysiyla,
uluslar aras1 giiglere “ PKK’yi igerde tasfiye
etmek zordur” yine digardan saldirilarla tasfiye
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etmekte miimkiin degildir. Eger halk 6zgiirliik
egilimini temsil eden, bu konuda ilkeli ve
kararli olan, her tiirli zayif egilimi usta
Onderligi ve siyasetciligiyle etkisizlestiren
APO saf dist edilmezse, PKK’nin etkisini
kirip,  isbirlik¢i, milliyetci  Kiirtleri  6ne
cikarmak miimkiin degildir, demistir. Uluslar
arast komplonun baslamasinda Kiirt egemen
siif etkili bu isbirlik¢i ihanet¢inin verdigi
bilgilerin komployu hizlandirdigint sdylemek
gerekir.

Kiirt egemen smiflart ve onun siyasi
temsilcileri olan KDP, ben bu hareketi
sinirlayamiyorum, aksine zaman gegtikge ben
siirlantyorum, ben etkisizlesiyorum diyerek,
ABD’den ve dayandigi giiclerden yardim
istemiglerdir. YNK ise savasarak degil de,
daha cok hareketin igini etkileyerek, siyasal
iliskiyle Onderligimizi etkisizlestirip, PKK’yi
kontrol altina almak istemis, ama YNK’nin ve
Talabani kurnazligi da PKK’nin kontroliine
yetmedigi gorilmiistiir. Uluslar aras1 komplo
bu kosullarda ABD ve Israil’in planladig1 bir
hareket olarak gelismistir. Bu komploda
Turkiye’nin etkisi ve giicii simirhidir. Aksine
ABD ve Israil, Tiirkiye’yi daha fazla kontrol
altina almak igin, Onderligimizin esaretini
kullanmak istemiglerdir. Aslinda  kendi
¢ikarlart i¢in bu komployu baslatmiglardir.
Ama bir tagla iki kus vurma misali,
Onderligimizin Tiirkiye’ye teslim edilmesiyle
birlikte hem kendi isbirlikcilerin  oniind
acacaklar, kendi kurmak istedikleri dizeni
ontinde halk ozgilirlik egilimini  engel
olmaktan ¢ikarmig olacaklar, hem de bu
komplo vasitasiyla Tirkiye’yi daha fazla
kendisine baglayacaklardi. Komplo sirasinda
Tirkiye cumhuriyeti bagbakani olan Ecevit’in
sOyledikleri ilgingtir. ABD’nin neden APO’yu
bize teslim ettigini anlamis degilim,
aciklamasimi yapmistir. Son giinlerde yaptigi
bir agiklamaya gore de ABD’ye teklif gétiiriip
bize teslim edin dedikleri igin, Onderligimiz
Tirkiye’'ye  verilmemistir.  Onderligimiz
Yunanistan’dayken ABD istihbarat Orgiitii
CIA yoluyla Tiirk istihbaratina APO’yu size
teslim edecegiz, artik elimizdedir, ancak
simdilik, Bagbakandan baska kimse duymasin,
biciminde bir teklifle geldiklerini kendisinin

de bunu kabul ettigini belirtmektedir. Turkiye
o zaman Onderlikten kurtulmaktan baska bir
sey dUstinmedigi i¢in, bu teklifi seve seve
kabul etmis, hatta kendisi i¢in ¢ok buylk bir
basar1 olarak gormiistiir. Ama isin gercegi
Onderligimizi Tiirkiye’ye teslim etmekle,
Tirkiye’ye o0diil vermekten c¢ok, isbirlikgi
Kirtlerin ~ 6nind  agcmak ve  boylelikle
Ortadogu’daki Kiirt siyasetinde, ABD’nin
etkisinin artacagi bir silireci baglatmay1
hedeflemislerdir. Boylelikle Kiirt egemen
smiflarin  Oniindeki en biiyilk engel ve
isbirlik¢inin Onlindeki en buyik engel olan
Kiirt halk onderi saf dis1 edilmistir.

Bu komplo siliresince KDP ve
YNK ’nin birakalim bir Kiirt Onderine Komplo
diizenleniyor, esir edilmek isteniliyor diyerek
komployu kinayan tek bir s6z sOylemesini,
aksine dosyalar hazirlayarak PKK’nin ne
kadar terérist oldugunu Avrupa iilkelerine
iletmiglerdir. PKK’nin terérist olduguna en
biiytik kanit olarak “Bakin Kiirtlerde ter0rist
diyor, Kirtlerde PKK’ yi ve APO’yu terdrist
olarak degerlendiriyor” diyerek komploya
siyasi mesruiyet kazandirilmak istenmistir.
Onderligin ¢izgisinin somutlastigi PKK terdr
Orgutadar, APQ' da terdristtir, bu nedenle
boyle bir komployu hakketmislerdir bi¢iminde
bir havayla, bir mesruiyetle bu komplo
surdirilmiistir.

Dolaysiyla komployu degerlendirirken
esas olarak ta halk 6zgiirlik egilimiyle Kiirt
egemen siniflari  arasindaki  miicadeleyi
goérmek gerekir. Kirdistan'da siyasi énculligi
ve liderligi kim yapacak? Konusu ve iki ¢izgi
arasinda ki miicadele ulusal arasi giiclerin
devreye girmesiyle yeni bir asamaya
tagirilmistir. Daha dogrusu 1970'lerde halk
Ozgiirlik egilimi karsisinda kaybeden Kiirt
egemen smiflar1 bu komployla yeniden
diriltmek ve ayaga kaldirmak amaclanmistir.
Aslinda komploya kadar Kirt egemen
giiclerinin Kiirdistan ve orta dogu siyaseti
Uzerinde c¢ok fazla bir gucu yoktur. KDP
Glineyde zorla ayakta durmaktadir,
Tiirkiye'nin destegiyle, ABD'nin destegiyle
ayakta kalmaktadir. YNK durumu da
benzerdir. Eger Tirkiye, ABD ve bagka giicler
tarafindan destelenmeseydi, Onderligimiz ve
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PKK karsisinda bu hareketlerin ayakta bir gin
bile durmasi s6z konusu olamazdi. Bu nedenle
bu komployu esas olarak ta Kirt
isbirlik¢ilerini yeniden ayaga kaldirmak, Kiirt
siyasetinde APO ve PKK etkisini ortada
kaldirarak Kiirtleri yeniden Ortadogu da
kuracaklar1 siyasi diizende rol vermek igin
gerceklestirmislerdir. Bunun digindaki amaglar
aslinda bu amaca hizmet temelinde diisiiniilen
ikincil, G¢uncdl niteliktedir.

Tarihte sOyle bir gercekte
gorilmistur. Ortadogu'ya kim hakim olmak
istiyorsa  bunun i¢in Kdrdistan'a hakim
olmalidir. Bu nedenle Ortadogu'ya hakim
olmak isteyenler Kirdistan Uzerine seferler
ylritmaslerdir.  Timiinii  kontrol  altina
alamasalar bile sehirleri, kasabalar1 kontrol
altina alarak, Kiirdistan Uzerinde egemenlik
kurmak, buna dayanarak ta Orta doguda ki
egemenliklerini pekistirmeyi diisiinmiislerdir.
Dolayisiyla bolge ilkelerinin, Kiirt halki
iizerinde neden bu kadar baski uyguladiklari,
neden bu kadar inkarci imhaci, asimilasyoncu
politika izledikleri bu tarihsel gergeklilikle
ilgidir. Kiirt sorunu s6z konusu oldugunda bu
devletler diinyanin en sOven, en baskici, en
gerici devletler konumuna diismektedirler.
Yine dinyadaki ulusal gicler, Kdirdistan
uzerinde etkili olmak, egemenlik kurmak igin
ve Kiirtleri kullanmay1 bolge politikalari
acisindan onemli gordiiklerinden diinyanin
baska bir yerinde ilkeli, daha ahlaki, biraz
daha olgilii siyasal yaklagimlar gosterirken,
sira Kiirdistan'a geldiginde en ilkesiz, en
ahlaksiz, en ikiyilizli ve ¢irkin politikay1
uygulanmaktan sakinmamaktadirlar. Bu giin
dinyanin neresinde olursa olsun, bir halk
iradesini bu kadar, bu diizeyde bir dnderlikten
ve hareketten yana koysaydi her halde bu
ulusal aras1 gigcler, ideolojik ve politik
farkliklara ragmen bir uzlasma yolu arayarak,
bu hareket ve Onderligiyle iliski igine girmeyi
hedeflerlerdi. Ancak Onderligimiz en makul
cozlimleri ortaya koymasina ve higbir giictin

yada  hi¢  kimsenin  gdsteremeyecegi
¢cOztimleyici ve anlayishh bir yaklasim
gostermesine ragmen ne bolgenin

somirgecileri, ne ulusal aras1 gligler bu makul
talepleri ve ¢oziimleyici yaklasimlarn dikkate

alip adim atmaktadirlar. Bunun esas nedeni
Onderligimizin ve hareketimizin bir sdylemi,
politikas1 ve eylemi degildir, aksine bdlge
somirgeci giclerin ve bolgede hakim olmak
isteyen ulusal arasi giiclerin Kiirdistan
lizerindeki politikalar1 bu saldirilarin temel
argimanlaridir. Bagka tiirlii bu politikalari
anlamak ve izah etmek, miimkiin degildir.
Uluslar aras1 komplo koklii bir
ideolojik ayrilik tizerinden sekillenmektedir.
Bu ideolojik  ayriligin  esast  suna
dayanmaktadir; Kiirt halk Onderi ve PKK,
halki giic yapmak istemektedir, halki irade
haline  getirmek istemektedir.  Bdlgenin
somurgeci gugleri ve uluslar arast giigler ise
Kiirt halkinin gii¢ olmasini istememektedir.
Kiirdistan’da demokratik devrimin
gerceklesmesi, Kiirt halkinin agalarindan,
beylerinden, tahrikat seylerinden kurtulmasi
islerine gelmemektedir. Ciinkii halkin giig
olmasi, Kiirtlerin bagimsiz ve 6zgiir politika
izlemelerini beraberinde getirmektedir.
Isbirlik¢iligin ve Kiirt egemen siiflarn, Kiirt
halk1 tizerindeki egemenligi ise her zaman igin
kullanabilecek aktor olarak gorilmektedir.
Ideolojik ayrim derken de sorunu esas olarak
ta bu temelde ele almak ve degerlendirmek
dogrudur. Sorunu dar, sosyalizm, Kapitalizm
cercevesinde ortaya koymak bile mevcut
tutumlar1 agiklamaya yetmemektedir. Cunki
batt kapitalist sistemi bir yoniiyle sosyalizmi

kendi  modernitesinin  pargast  olarak
gormektedir. Hatta sosyalist hareketlerin
yarattigi diisiincenin kendi degerler

paradigmasina eklemlenmeye yatkin oldugunu
gormektedir. Nitekim dogu Avrupa’nin,
Sovyetlerin birliginin kisa siirede kendilerine
eklenilmesinde bunu gérmiislerdir. Diinyanin
bir ¢ok yerinde sosyalist egilimli gelisen
hareketlerin sistemlerine ¢ok cabuk uyum
gosterdigine sahit olmuslardir. Belki burada
onlar reel sosyalisttir, sosyalizmin teorisine
ulasirken sadece kapitalist sistemi
¢Oziimlemeye tabi tutuklar1 ve bu temelde
gelistikleri icin sistemin mezhebi olmaktan
kurtulamadiklari, bu nedenle onlarin farkh
oldugu, Kiirt halk Onderliginin ve PKK’nin
ise her ne kadar sosyalizmden de etkilense de
ideolojik soylemlerinin ve pratiginin farkli
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oldugu itirazi ileri siiriilebilir. Bu bir yoniiyle
dogrudur, ancak Ortadogu diinya dengelerini
belirledigi i¢in, diinya sistemini belirleyici bir
etkiye sahip oldugu icin esas olarak ta,
PKK’nin ideolojisinin ne olup olmadigina
bakmadan, Kiirt halkinin irade olmasini, 6zgiir
iradesiyle politika yapmasin1 bu gicler
kendileri icin tehlikeli gérmektedirler. Tabii ki
halk Ozgirliik egilimi ayri bir ideolojidir,
egemenlikci Kiirt isbirlik¢i, milliyetciligi ise
ayr bir ideolojidir. Birisi halk gii¢ yaparken,
digerler ise Kiirt halki iizerindeki egemenligini
sirdirmek icin Kiirt halkinin gli¢ olmasini
engelleyen farkli  bir ideolojik egilim
olmaktadir. Dolayistyla komplonun arka
planinda boyle bir ideolojik farklilik ve
ideolojik farkliligin ortaya ¢ikardigi siyasal

duruslarin niteligi de komplonun
gerceklesmesinde  belirleyici  bir  etkene
sahiptir.

Uluslar aras1 komplo bugiin PKK’siz
ve Apo’suz Kiirt siyaseti izlerken de yine bu
temel etkeni géz Oniine alarak bu politikasini
yurutmektedir. Kiirt egemen smiflart da
Apo’nun ve PKK’nin halki giic yapip
alternatif bir halk o6zgiirliik egilimi ortaya
cikarma politikasindan vazgecmedigi igin,
PKK’siz ve Apo’suz Kiirt siyaseti politikasina
hala en fazla destek veren konumda
bulunmaktadirlar.  Bugiin Apo’suz  ve
PKK'’siz Kiirt siyasetini en fazla arzulayanlar
ABD, ABD’nin etkisindeki Kiirt igbirlik¢i
milliyetgiligi ve AB’dir. Aslinda bunlar Orta
dogudaki politikalarini, etkinliklerini ve bu

Son zamanlarda Tarkiye
Basbakaninin Kiirt sorunun
varhgini kabul ediyorum demesi
Kurt sorununun ¢oziimuine yonelik
bir adim degildir. Daha ¢ok
isbirlik¢i Kiirtlerin 6nint agma ve
bu temelde de Kirt 6zgurluk
hareketini, ortaya ¢ikacak isbirlik¢i
aktorlerle kusatmayi, zayiflatmayi,
elinden gelirse Kirt siyasetini
parcalamay diisiinmektedir

konudaki kaderlerini birbirleri

ne baglamis olan giicler pozisyonundadir.
Bugiin ABD hala Kiirt halk 6nderligini ve
PKK’yi tasfiye etmek igin yogun c¢aba
harcamaktadir ~ Tiirk devlerinin Imrali da
Onderligimiz iizerindeki tecridi ve baskiy1 agir
bicimde slrdirmenin arkasinda ABD vardir.

ABD mevcut durumda Onderligimizin
belirttigi gibi  Kiirt sorununun  ¢6ziimiinii
istememekte,  aksine  Kirt  sorununun

¢cOzumiini zamana yayarak Kuzey Kirdistan
da etkinligini daha dogrusu kendi isbirlik¢isi
olacak  Kurtlerin  etkinligini  saglamay1
hedeflemektedir. Bunun i¢inde su andaki
temel amaclart  Onderligin  tasfiyesi ve
PKK’nin etkisizlesmesidir. Nitekim
Turkiye’ye “isbirlik¢i Kiirtlerin  6niinii  ag,
guneydeki Kiirt federasyonuyla anlas, bu
temelde benim orta dogu ve Irak politikama
eklemlen, boylece de PKK ve Kirt halk
Onderinin tasfiyesinde benim destegimi al”
demektedir. Tlrkiye de hala inkarc1 ve imhaci
siyaseti siirdiirdiigiinden Kiirt halkiyla, Kiirt
halkmin Onderi Reber Apo ve siyasi
temsilcisi Kongra- Gel’le diyalogu tercih
etmediginden bu politikanin pargasi, aleti ve
uygulayicist konumundadir.
Son zamanlarda Tiirkiye Basbakaninin
Kiirt sorunun varligimi kabul ediyorum demesi
Kdrt sorununun ¢o6ziimiine yonelik bir adim
degildir. Daha ¢ok isbirlik¢i Kiirtlerin oniini
agma ve bu temelde de Kirt 0Ozgurlik
hareketini, ortaya ¢ikacak isbirlik¢i aktorlerle
kusatmay1, zayiflatmayi, elinden gelirse Kiirt
siyasetini pargalamay: distinmektedir. Bir
nevi ABD’nin  Kiirt sorununun ¢oziimiinii
arzulamayan, zamana yayarak PKK’yi
etkisizlestirme politikasin1  Tiirk devleti de
kendi cephesinden benimseyerek uluslar arasi
komplonun pargasi olmaya devam etmektedir.
Guneyli Kdirt orgutlerinin de mevcut durumda
Kuzey Kiirdistan’da siyasi ¢ozim
R dogrultusunda  bir  politikas:
1\ yoktur. Clnki onlar da ABD gibi
i bilmektedirler ki suanda
Turkiye Kuzey Kirdistan da
demokratik bir siyasal ¢6zlime
‘ yanasirsa bunu  Kiirt halk
Onderiyle ve Kurt 6zgurluk
A hareketi ile yapacaktir.
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Kiirt halk Onderi ve Ozgirlilk hareketi ile
yapilacak siyasi bir ¢oziimiin hem ABD’nin
hem de Kiirt isbirlikgi, milliyetci guclerinin
orta dogudaki Kiirt siyasetinde sinirlanmalari
hatta giderek etkisizlesmeleri anlamina
gelecegi aciktir. Clinkii boyle bir ¢oziimle
birlikte bltin pargalarda Onderligimizin ve
hareketimizin ortaya koydugu halklarin
kardesligi  temelinde  demokratik  birlik
¢Ozlimiiniin bagat hale gelecegini bununda
kendi sonlart oldugu bildiklerinden bdyle bir
politikayr ve bu dogrultudaki bir ¢ozumu
engellemeye calismaktadirlar. Giineyli Kdirt
isbirlik¢ilerinin politikas1 da budur. Sorun
¢cOzlimsiliz kaldiginda zaman icinde kendine
baghh  siyasi egilimlerin  giiclenecegini
hesaplamaktadirlar. Kiirt halk Onderligi ve
PKK etkisindeki siyasal hareketin ¢éziim giicl
olmasi esas olarak ta halkin giic ve siyasal
irade haline gelmesinin Kdirdistan ve Orta
dogudaki siyasal gelismeleri etkileyecegini
bildiklerinden boyle bir ¢6zimi kendi
¢ikarlarina uygun gormemektedirler. Bunun
yerine Onderlikten ve PKK’den kurtulma
politikasin1 bazen agik, bazen de dolayl

bigi

Uluslar aras1 komplonun en mde
temel amac1 Onderligimizin saf yurut
dis1 edilmesi kosullarinda m(?kt
PKK’yi kendi cizgisine edirl
cekmekti. PKK’nin ideolojik er.
durusunu, orgiit durusunu,
kadro durusunu degisime
ugratarak, bozarak kendisine
eklemlenecek ideolojik bir
durus, bir érgiit anlayisi, bir
yasam anlayisi ve bir kadro
durusunu gerceklestirmeyi

Isbirlikei, milliyetci giiclerin

etkisindeki bireylerin, cevrelerin Apo ve PKK
dismanliginda en azgimn konumda olmalar1 bu
gercegin disa vurumudur. Bugiin Apo ve PKK
diismanliginda ABD’den de Avrupa dan da
hatta bolgedeki gliglerden de daha fazla- Kirt

halkinin gii¢ olmasindan, gii¢ haline gelerek
siyasette etkili olmasindan korkan- Kurt
egemen smift etkili isbirlik¢i, milliyetei
siyaseti benimseyenler rol almaktadir. Bugiin
komplonun geldigi yeni asama iginde de en
gondllu ve istekli bicimde yer alanlar din
oldugu gibi bugiinde kiirt egemen siniflar1 ve
bunlarin etkisinde ki siyasi kisilikler ve
cevrelerdir.

ABD giliya orta doguda milliyetgi
egilimleri kendi diizeni agisindan tehlike
gorirken, ozellikle milliyetgi egilimleri
torpileme politikas1 izlerken, sira kiirtlere
geldiginde en milliyetci egilimleri
koriklemesi, destek vermesi bunlarla iliski
kurmasi ilgingtir. Demek ki ABD hangi
ideolojiye sahip olunup olunmadigini degil de
s6z konusu hareketlerin kendi politikalarinin
uzantist m1 olacak ya da bagimsiz ve 0zglr
iradeli bir durus gostererek kendi alternatif
politikalarint segeneklerini mi Kiirdistan ve
orta dogu da hakim kilmak istemelerini
onemsemektedir. ABD esas olarak kendi
siyasetine  engel olunup  olunmadigina
bakmakta bu nedenle de halki giic yapmayan,
dolayisiyla da giiciinii halktan almadigi i¢in
isbirlik¢ilige ve milliyetgilige sarilan kiirtleri
tercih etmektedir. Orta dogu da en 6zgiirlikgt
ve en demokratik siyasal ¢izgiyi temsil eden
Onderligimizi ise diisman gorip siyasal olarak
tasfiye etmek istemektedir. Dolayisiyla da
demokrasi ve o6zgirlik konusunda samimi
olmadigini, demokrasi ve Ozgiirliikten cok
kendi  egemenligini kurma  politikalar
cercevesinde iliskilerini belirledigi acikca
gorulmektedir.

Avrupa da bu komplonun bir pargasi
olarak rolini oynamaya devam ediyor. O da
kendi ¢ikarlart dogrultusunda Onderligimizi
ve PKK’nin kiirt siyaseti tizerinde ki etkisinin
ortadan kaldirilmasim1  amagliyor.  Ciinkii
kuzey Kirdistan da kartler lzerinde etkili
oldugu taktirde, bu etkisini kullanarak diger
pargalardaki kiirtler tizerinde etkili olmay1 ve
boylelikle ABD’nin G. Kiirdistan ve diger
parcalarda ki kirtler (zerinde etKisini
dengelemeyi hesapliyor. Kuzey Kiirdistan da
ki krtler tizerinde etkili olursa bu aslinda Kiirt



KOMUNAR 5,

siyasetinde ABD’den daha fazla etkili bir
pozisyona gelme anlamina gelecektir. Bu
nedenle de kuzey Kiirdistan’da Onderligimizin
saf dis1 olmasi i¢in o da kendi cephesinden
APO’yu ve PKK’yi terk edin dayatmalarin
surdurmektedir. Ozellikle belediyeler ve kiirt
kurumlart  tizerinde baskiyr  siirdirdiigi
bilinmektedir. Belediyelerin bircok projesine
maddi destek sunmasi, onlarla iliskilerini
siklastirmasi esas olarak da bu hedefini
gerceklestirme niyetiyle ilgilidir. Oyle g¢ok
demokratik ve dayanigmaci oldugundan dolay1
degil bu yolla kiirtleri etkileyip, hem Kkiirt
siyasetinde hem orta dogu siyasetinde hem de
Tlrkiye  (Ozerinde daha fazla  etkili
olabilecegini  hesaplamaktadir.  Ozellikle
Tlrkiye’nin Avrupa Birligi giris siirecini de
kullanarak kirtler (zerinde ki etkinligini
arttirmak ve bu temelde de Avrupa birligine
giris stirecindeki Tiirkiye’yi kendi
politikalarina daha yakinlagtirma c¢abasi
icindedir. Tiirkiye’nin Ingiltere gibi Avrupa
Birligi i¢inde ikinci bir ABD uzantisi olmasini
istememektedir. Bu amacma  ulagsmak
acisindan da APO’nun ve PKK’nin
etkisizlestirilip Kiirt siyaseti Uzerinde etkili
olmayr Onemli bir hedef olarak Oniine
koymustur. Biitiin ¢abalariin sdyleminde de
pratiginde de bunu gérmekteyiz.

Uluslar aras1 komplonun en temel
amaci  Onderligimizin saf dis1  edilmesi
kosullarinda PKKyi kendi ¢izgisine ¢ekmekti.
PKK’nin ideolojik durusunu, orgiit durusunu,
kadro durusunu degisime ugratarak, bozarak
kendisine eklemlenecek ideolojik bir durus,
bir orgiit anlayisi, bir yasam anlayis1 ve bir
kadro durusunu gerceklestirmeyi  Oniine
koymustu. Nitekim Onderligimizin
esaretinden sonra Talabani’nin hareketimizi
etkileyip, orgut icinde yeni bir Onderlik
olusturup bunlarm {izerinden komplonun
amacin1 gerceklestirme cabasi iginde oldu.
Boylelikle komplonun en temel hedefi olan
Onderligimizin &rgiit iizerinde ki hakimiyetini
kirmak istemistir. Sadece YNK ve Talabani
degil Avrupa da yasayan baz1 kiirtler,
Onderligimizin esareti 6ncesinde hareketimize
dost olarak goriinen baz1 kisilerde artik
Onderliginiz  esaret altma  alindi, bu

politikayla, bu orglt anlayisiyla, bu yasamla
bu kadro durusuyla bu isler yiiriitiilemez, artik
bu isleri bize devredin, bundan sonra Ki
siyaseti biz surdirelim biciminde dayatmalar
ve teklifler icinde olmuslardir. Tabi bunun
anlam1 Onderligin esaretinden sonra hareketin
komplocularin denetimine sokulmak
istenmesidir. Uluslar arasl komplo
Onderligimizin yakalanmasindan sonra cesitli
yollardan ideolojik  durusumuzu siyasal
anlayisimizi saptirmak, orgiit ¢cizgimizi dagitip
kadro  durusunu  bozarak  bizi  kendi
gercekligimizden koparip kendimiz olmaktan
cikararak egemen sistemin mezhebi olacak
igbirlik¢i ve milliyet¢i bir ¢izgiye cekmek
istemistir. Oyle ki artik biraz milliyetci olalim,
orgiit yasamii degistirelim, Onderligimizin
yarattigi kadro anlayisiyla artik olmaz bu
kadro durusunu artik degistirelim yaklagimlari
cesitli  bicimlerde  orgilite  dayatilmuistir.
Onderligimizin esaretinden sonra milliyetgiligi
daha fazla elestirmesi, milliyetcilik ve
isbirlik¢ilikle bir yere varilamayacagini,
halklarin ~ kardesligine  dayali  ¢6ziim
politikasinin ~ esas  alinmas1  gerektigini
vurgulamasina ragmen komplodan sonra
Onderligimizin  bu  tutumunun tersine
hareketimiz milliyet¢i bir gizgiye cekilerek
bolgede hakim olmak isteyen giiclerin uzantisi
haline getirilmek istenmistir. Komployu
degerlendirirken komplonun orgiitii dagitma
konusunda ki hedeflerini anlamadan ve bu
yonlii cabalarin1 gormeden komploya karsi
miicadele etmek, komployu dogru anlamak ve
bu temelde de komployu bosa ¢ikaracak
ideolojik, siyasal, orgiitsel yasam ve kadro
durusunu gelistirmek, giiclendirmek ve etkili
kilmak miimkiin degildir.

Bilindigi gibi hem inkarci imhaci,
somarlcl gucler hem de bélgede hakim olmak
isteyen uluslar arasi giicler en fazla da
Onderligimizin  ideolojik  hakimiyetinden,
ideolojik hakimiyetine dayali olarak oOrgiitsel
hakimiyetinden, yasam durusundan ve kadro
duyarliligindan, sorumlulugundan rahatsiz
olmuslardir. Onderligimizin yarattig1 kadro
duyarliligt ve sorumlulugu karsisinda kendi
politikalarinin etkili olmadigini, bosa ¢iktigini
surekli gormiislerdir. Onderligimiz orgiit ve
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kadro anlayisinda yetersiz yoldasliktan s6z
etmistir.  Dolayisiyla  Orgiit  anlayisimz
diizeltmemizi, kadro durusunda daha sorumlu
davranmamizi isterken ve bu konuda ki
diisiincelerini savunma ve goriisme notlarinda
acikca dile getirmigken, komplonun baskisi ve
etkileri altinda orgiit iginde bile Orgiit
anlayisimizi  gevseten, kadro durusumuzun
sorumluluk anlayisimi  zayiflatan egilimler
dayatilmak istenmistir. Aslinda orglt igine
dayatilan bu egilimler komplocularin istedigi
egilimlerdir. Bir yOniiyle komplocularin
dayatmasina teslim olmanin sonucu i¢imizde
orgiit anlayisini  bozma, kadro durusunu
bozma dayatmalar1 yapilmaktadir. Bunlarin
kesinlikle uluslar arast1 komplonun etkisiyle
ilintilendirmek ve komployla bagini gérmek
gerekir. Burada 6nemli olan niyetler degildir.
Belki orgiit ve yasam durusunda bu tiir
gevsetici egilimi savunanlar komploya kargida
cikmaktadirlar, hatta Onderlige de bagliyiz
demektedirler. Ne wvar ki pratik olarak,
zihniyet olarak ise, komplonun dayattig:
ideolojik  durusumuzun gevsemesi, Orgiit
durusumuzun bozulmasi, kadro anlayigimizin
sulandirilmasina bilerek ya da bilmeyerek alet
olmaktadirlar. Onderligimiz Atina
savunmasiyla birlikte yeni paradigmadan soz
etti. Yeni paradigmanin en temel oOzelligi
olarak da gecmiste biitiin hareketler sistemin
mezhebi haline geldi, sistem karsisinda
ideolojik, orgiitsel yasam durusunu
gostermeyerek sisteme eklemlendiler
tespitinde  bulunmus, hareketimizin  ve
kadronun  o6nlne ise ideolojik olarak
milliyetcilikten uzak, halkin ¢ikarlarmi esas
alan, halki gii¢ yapan demokratik bir anlayisla
orgiitsel duyarliligin  gii¢lendirilmesi, o6rgut
anlayisinin, yasam durusunun ve kadro
sorumlulugunun halk ozgiirliik egilimine,
halkin giic olmasini saglamaya uygun bigimde
giclendirilmesini, daha sorumlu, daha
micadeleci 6rglt ve kadro haline gelinmesini
oOzellikle vurgulamstir.

Uluslararasi komplocular sunu
gOrmiistiir. Bu hareketin oOrgiit anlayis1 ve
kadro durusu bozulmadan, dagitilmadan bu
hareketi etkisizlestirip kendisinin isbirlikg¢isi
ve uzantisi yapmak miimkiin degildir. Bu

nedenle en fazla da Orgiitiin ayakta kalmasini
saglayan bu degerlere saldir1 baglatilmistir.
Uluslar arast komplonun irettigi picler olan
Ferhat-Botan tasfiyeci provokatif cetesinin en
fazla da Orgilit anlayisina saldirmasi, yasam
anlayisini  bozmasi, kadro durusunun igini

bosaltmast  uluslar arast  komplocularin
istegiyle, arzusuyla gerceklestirilmis
dayatmalardir. Nitekim ideolojide

milliyetgilige egilim gostererek, Orgiitsel
alanda burjuva liberal 6lculeri hakim kilarak,
yasamda tamamen sistemin yarattig1r kiiltiirii
geleneksel kiiltiirle birlestirip 6zgiirlikgl ve
demokratik bir yasami degil de ya da sistemin
clritiici  kolelestirici  yasamim  Orgiite
dayatarak, kadro durusunda da  sorumsuz
gevsek yaklasimi hakim kilarak 6rglti teslim
olmaya uygun hale getirmek istemislerdir.
Orgit anlayisi  bozulan, kadro durusu
zayiflayan  bir  hareket ister istemez
giigsiizlesecek, bu giicsiizliigiinii de her hangi
bir giice dayanarak telafi etmeye caligacaktir.
Tasfiyeci provakatif egilim orgiit anlayisini,
kadro durusunu zayiflatirken kendisine giig
kaynag1 olarak uluslar arasi giicleri gérmiistiir.
Kendi kadrosuna, halkina dayanmayanlar
gligsiizliiglini  tabi ki isbirlikgilikle telafi
etmeye calisacaklardir. Bu igbirlik¢ilik Kiirt
gergekliginde ancak milliyetgilik ekseninde
yapilabilir. Ctiinkd milliyet¢i egilimi isteyende
yine uluslar arasi sistemdir. Ancak bu egilimi
guclendirip tahrik ettiginde bdlge halklarina,
bolgede ki 6zgurluk ve demokrasi gliclerine
kars1 kullanabilirler.

Tasfiyeciligin ~ ve uluslar arasi
komplonun digimizda ve igimizde yaptigi
baskiyla orgiitiimiiz Onderlik gercekliginden
kopartilmaya  calisilmaktadir.  Onderligin
bulunmadig1 ortamda sisteme eklemlenen ya
da sistem karsisinda marjinallesen bir duruma
diisiiriilmek  istenmektedir.
Onderligimiz ne  Atina
savunmasinda ne de Bir

Mesru savunma giicinu
Ideolojiden kopuk

Halki savunmak eserinde
higbir yerde orgatiin
gevsetilmesini, kadro
durusunun  zayiflatilmasini

isteyen hatta bunu ima eden
tek bir soz sdylemedigi

Onderligin yasam
felsefesinden kopuk,
Ongordiigii komiinal
demokratik degerlerden
kopuk, sadece eylem yapan
bir topluluk haline getirmeyi
diisiinenler bile olmustur.
Bunun anlami bir nevi
ideolojiden kopuk,
siyasetten kopuk drgtt
anlayisi ve yasamindan
kopuk sadece eylem yapan
pesmergeci anlayisinin
birebir olmazsa bile farkh

hinimAda AvAimAnioA
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halde neredeyse bazilart yeni paradigma
orgiitii gevsetmeye, kadro yagamin1 bozmaya,
sorumsuz hale getirmeye icazet verirmis gibi,
buna musaitmis gibi 6rgiit dagiticiligini yasam
bozuculugunu kadro durusunda ki
sorumsuzlugu yeni paradigmayla aciklama ve
boylelikle Onderligimizin séylemlerini uluslar
arast komplocularin aleti haline getirmeye
caligmaktadirlar. Bunun trajik bir durum
oldugu agiktir. Onderligimiz mezhep olmamak
icin mulcadele ederken, uluslar arasi komployu
bosa ¢ikarmak i¢in zihniyet ve vicdan
devrimini 6nlimuze koyarken, zihniyette biraz
daha sisteme yakinlagsma, vicdan devrimini
tersine gevirerek yaratilan degerler ve halkin
ozgirlik ve demokrasisine karst daha
sorumsuz durma bigiminde bir egilim
dayatilmaktadir. Bu dayatmanin dagda da,
Avrupa’da, Tirkiye de de yapildig:
gorilmektedir. Ozellikle 6rgut denetiminin
zayif oldugu alanlarda, Orgiitin ideolojik
etkinligi ve hakimiyetinin daha zayif yansidigi
Avrupa ve Tirkiye alanlarinda, Orgit
anlayisinda, yasam  durusunda, kadro
sorumlulugunda ki bozulmalarin hareketi
zorladigl, c¢aligmalarin daha etkin hale
gelmesini engelledigi agikga goriilmektedir.
Birakalim  orgiitsel  ve  siyasi
caligmalarda, mesru savunma kuvvetleri i¢inde
bile uluslar arasi komplonun istedigine denk
gelecek orgiit anlayiglari, yasam duruslari ve
sorumluluk diizeyini zayiflatan duruslar ortaya
cikmistir. Askeri alan 6liim kalim, var olma
yok olma alam1 oldugundan, sorumsuzluk,
ciddiyetsizlik gevsetici yaklagimlar 6lim ve
tasfiyeye gotiirecegi bilinmesine ragmen,
burada bile ne gerek var bu kadar disipline, ne
gerek var bu kadar ciddiyete, sorumluluga,
istedigimiz gibi yasariz bigiminde anlayislar
ortaya cikmustir. Mesru savunma giliciinii
Ideolojiden  kopuk  Onderligin ~ yasam
felsefesinden kopuk, ongoérdiigii  komiinal
demokratik degerlerden kopuk, sadece eylem
yapan bir topluluk haline getirmeyi diistinenler
bile olmustur. Bunun anlami bir nevi
ideolojiden kopuk, siyasetten kopuk orgt
anlayist ve yasamindan kopuk sadece eylem
yapan pesmergeci anlayismnin birebir olmazsa
bile farkli bicimde ordumuza yansitilmasi

olmaktadir. Bunu belirtmemizin nedeni uluslar
arasi komplonun Orgitimiizi bozma, kadro
sorumlulugunu gevsetme, yasamimizi sistemin
kiiltiirii dogrultusunda sekillendirme
egilimlerinin ne kadar kendini dayattigini
belirtmek i¢indir. Dolayisiyla uluslar arasi
komploya karst miicadele sadece kahrolsun
komplo, kahrolast1 komplocular demekle
olmaz. Sadece oOnderlige bagliyiz demekle
komploculara karst bir durus gosterilmis
olmaz. Onderlige bagli ve komploculara karsi
durus en fazla da komplonun amagladig
ideolojik, orgiitsel yasam ve kadro durusunu
saglam tutmak ve bu konuda Onderlik
gerceginin, Onderlik ideolojisinin éngérdiigii
orglit ve yasam bicimine sarilmakla
mumkuindr. Onderligimiz birakalim
sorumlulugun yiiksek olmasi gereken orgiitlii
yasamay1 Onemsiz gérmeyi aksine toplum i¢in
bile komiinal demokratik yasam degerlerinin
pratiklestirilmesi geregini ortaya koymustur.
Bireyci bencil sorumsuz yaklagimlarm halkin
icinde de geriletilmesini ve dogru bir komiinal
demokratik yasama c¢ekilmesini istemektedir.
Eger bu belirtilenler dogruysa en basta da bu
yasam projesini savunan ideolojik duruslu
kadrolarin ve mesru savunma gii¢lerinin, bunu
kiiltiirinii  yaratanlarmm, bunun propaganda
ajitasyonunu yapma sorumlulugu tasiyanlarin
Onderligimizin &ngordiigii orgiit anlayisina,
kadro duruguna, yasam felsefesine, bagl
olmalar1 ve bunu ilk basta kendi sahislarinda
somutlastirarak, kendi duruslarinda komployu
bosa ¢ikarma gorevleri vardir. Onderlige
baglilik ve komployu bosa ¢ikarma en basta
kendi  durusunda, kendi zihniyetinde
komployu bosa ¢ikarma olmalidir.
Onderligimiz nerde kadroyu gevsetin,
nerde kadro sorumsuz olsun, nerde yasam
iliskilerini sistem kiiltiiriiyle sekillendirin,
demistir. Birakalim bu sorulara cevap bulmay1
imali tek bir climle bulmak bile miimkiin
degildir. Dolaysiyla komplonun 7.
yildonliminde o6rgit ve kadro olarak,
komplonun nasil bir 6rgiit ve kadro arzuladigi,
nasil bir yasam durusunu amagcladigint ve
bunu yilarca nasil orgiite dayattigini gérmek
ve bunlart bilince ¢ikararak, komplonun
saldirdig1 bu alanlar1 birakalim zayif tutmak
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daha glgli tutma sorumluluguyla Kkarsi
karsiyayiz. Sunu acikca belirtmek gerekir,
liberalizmle, milliyetcilik madalyon iki ytzu
gibidir. Ozellikle Kiirdistan da ABD’nin
ongordigic bicimde ki milliyetgiler aym
zamanda liberal olduklarini sdylemektedirler.
Nitekim Avrupa’da, Tirkiye’de kim sistemin
liberal yasam kiiltlirlinii 6n goriiyorsa ayni
zamanda milliyetci siyasi cizgiyi de temsil
etmektedir. Bu siyasi ¢izgiyi temsil edenlerde,
orgit anlayisindan, kadro  durusundan,
yasamin tiim diger alanlarina kadar gevsetici,
orgiitli zayiflatict egilim i¢inde bulunmaktadir.
Liberalizmden soz ederken bazi otoriter, ¢ok
baskici rejimlerin biraz liberalize edilerek
smirhda  olsa ozgurluk ve  demokrasi
konusunda  yapilan  acilimlardan  soz
etmiyoruz. Burada daha ¢ok inkarciliga karsi,
baskiya karsi, ziillime kars1i Ozgiirlik ve
demokrasi  mucadelesini  veren gugclerin
durusunu zayiflatan, miicadeleci bir Orgiit
olmaktan alikoyan, gevsetici, bozucu, dagitici
ve sistemin yasam anlayisinin izdiisimii olan
tasfiyeci orgut  yaklagimini dayatan
durumlardan s6z etmekteyiz.

Tasfiyeci provakatif Ferhat, Botan
ceteciligi Kongra- Gel’de sosyal reform adi
verdigi  projesinin  gerekgcesinde  sunu
sOyliyordu; kadin 0Ozgiirliiglinden, kadinin
0zgiir durusundan, yeni kadin yaratmaktan,
yeni erkek yaratmaktan stz etmeye gerek yok,
kadin erkek iliskisi ideolojik, Orgiitsel alani
degil iki kisiyi ilgilendiren konulardir. Iki
kisiyi ilgilendiren konulara karisilamaz,
denilerek Onderligimizin 6zgirliik anlayigimi
bozma, bu temelde de sistemin yasam
anlayigin1  yaratarak, hareketimizi sisteme
eklemlemeyi hedeflemislerdir. Sunu agike¢a
vurgulamak gerekiyor, eger siStemin yasam
anlayis1 hakim olursa, onu iiretecegi ideolojide
sistem ideolojisidir, gidecegi yerde sistemdir ,

sisteme eklenmektir, sisteme dogru
yanagmaktir.
Onderligimiz  yeni  paradigmayla

sistem ideolojilerinden daha fazla
uzaklagmayi, sistem ideolojilerinde kopmay1
ongormiistiir. Onderligimizin sdyledigi sudur;
iktidarciliktan uzak duracaksimiz, Yyetkiden,
mevkiden uzak duracaksiniz, duygularinizla,

pratiginizle tamamen halka bagl olacaksimiz,

bencil, bireyci egilimleri birakacaksiniz.
Iktidarciligi mevkiciligi, iireten bencil, bireyci
duygulardir.  Onderlik  sistemin  mezhebi
olmayacaksiniz, sistem gibi
diisiinmeyeceksiniz, sistem gibi
iliskilenmeyeceksiniz ~ demistir. Bunlan

sOylerken reel sosyalist anlayista varolan
devleti yikip ele gecirme anlayisini birakmak
gerektigini, devletin ~ yaninda halkin
demokratik 6rgutlenmesini gergeklestirilmesi

gerektigini  istemigtir. Devlet +demokrasi
yaklagimiyla  halk  o6zgiirlik  egiliminin
kurumlagmasint  gérev  olarak  Onimize

koymustur. Devlet kurarak, devlet yikarak,
sistemden kopulmayacagini, devlet kurmadan
da sistemin icinde erimden onunla ideolojik
uzlasmaya girmeden yan yana yasamayl
bilmek, 6zglrlik ve demokrasi miicadelesini
bu temelde slrdirmeyi  becerebilmek
onemlidir demistir. Onderligimizin 6ngordiigii
siyasi uzlagsma, zihniyet, ideoloji ve yasam
bigiminde ki uzlagsma degildir, iki sistemin yan
yana belirli kurallar iginde yasamalarini
bilmesinden, miicadelelerini belirli kurallar
icerisinde ylriitme yetenegi gostermelerinden
sOz etmektedir.

Ulusal aras1 komplonun yaratig
baskilar ortaminda, igten distan gelen sistemin
kiiltiirel baskilari, sistemin duygu, diisiince
egilimi ortaminda komploya teslim olmanin
bir bi¢imi olarak orgiit anlayisi, kadro durusu,
yasam durusu bozulmak istenmektedir. Simdi
buna bir kilif bulunmaya ¢alisilmaktadir. Bu
tiir egilimler var, artik 6nlenemez. O zaman ne
yapalim? bunlara teslim olalim!. Bunun tabi ki
ilkeli yasamla, ideolojik durusla alakas1
yoktur. Ideoloji demek ilkeler biitiinliigii
demektir. Ideolojik durus demek ilkelere gore
yasam demektir. Dolayisiyls bu da yanlis
egilimlere teslim olmay1 degil, bunlara karsi
mucadeleyi gerektirmektedir. Bu agidan
komploya karsi miicadele etmek, orgiit iginde
gelisen yanlis egilimlere karst Onderlik
cizgisinde ideolojik durusu, yasam durusu,
Orgiitsel durusu gostermekten gegmektedir.
Yanlig egilimlerle yan yana yasamak
Onderligin ¢izgisi degildir. Yanlis egilimlerle
yan yana yagmak komplonun bizden istedigi
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seydir. Komplocular bizim degerler iginde yer
alacaksiniz, bizim degerlere bu kadar uzak
durmak, bizim degerlerimize bu kadar
mucadele  etmek,  kulturel, ideolojik
yaklagimlarimizi diglamak kabul edilemez,
bize teslim olacaksiniz, alternatif bir ideolojik
cizgisi, alternatif yasam ¢izgisi kabul
etmiyoruz demislerdir. Komplo bunun igin
gerceklestirilmistir.

Komplonun amaglarina boyun
egmeyeceksek, komplo bizim duruslarimizda,
yasammmizda, Orgiit anlayisimizda bagari
kazanmayacaksa, o zaman Onderligimizin
kendi yasaminda dogrultusunu verdigi ilkelere
bagli yasamay1 devrimci sorumlulugumuzun
en temel ahlaki gorevi olarak bilecegiz. Sistem
karsisinda duruslarimizla kisilik miicadelesi
vererek  komiinal  demokratik  degerleri
icsellestiren  bir  kisilik  doniisimiinii
militanligimizin ~ temel  Olclisii  olarak
gorecegiz. Bunlar yaptigimizda kadro ve
Orgiitsel durusumuzda komplo yenilgiye
ugratilacaktir. Saldirilar1 ne olursa olsun,
hangi araglar1 kullanirsa kullansin yenilmekten
kurtulamayacaktir.
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YENIDEN PARTILESME SORUNLARI
VE
GOREVLERIMIZ

eniden partilesme sorunlar1 ve
Yg(‘jrevlerimiz konusu, gunimizin en
onemli ve yakici konusu olmayi
strdiiriyor. Bu husus HPG agisindan da,
Onemli bir giindem konumunda. Son ii¢ aydir
bu cercevede hem genel hareket icinde, hem
de HPG iginde yirittigimiz bir tartigma
diizeyi var. Yapilan 6nemli degerlendirmeler
ve ulasilan sonuglar mevcut. Bu sonuclar
gercevesinde ‘Giintimiizde partilesme
sorunlar1 olarak yasanan hususlar ve bunlara
¢cozumleyici yaklagimlar ne olmali?” konusunu
cizgi gergekleri dogrultusunda izah etmek
Onem arz ediyor. Kuskusuz partilesme
sorunlarini ele alirken 6ncelikle partinin ne
oldugu ve neden gerekli oldugu konusu énem
tasiyor. Nedir parti, bize ne deger sunuyor,
neden gerekli, olmazsa ne olur? Bu sorular
gunimiizde de {izerinde yogunlasmamiz
gereken, dogru anlayip cevap olmamiz
gereken sorular konumundadir. Elbette bu
sorular en c¢ok Ozgirluk igin, demokrasi igin
adim atilmaya baglandiginda ve bu bir ihtiyag
olarak Onder Apo tarafindan tespit edildiginde
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soruldu. Bu sorularin Kiurdistan tarihinde,
0zgurlik hareketimizin

cikis noktasinda nasil glindeme geldigini, ne
tir oOzellikler arz ettigini ve nasil ¢oziimler

bulunmaya calisildigim Onder  Apo
cozumlemelerinde ¢ok yonli  ¢ozimledi,
degerlendirdi. Biitin o degerlendirmeler

buglin igin gecerliligini korumaktan da Oteye
acil, yakic1 bir konum arz ediyorlar.

70’ler Kiirdistan’inda bu temelde sorulan
sorulara verilen cevap ya da sorular
kapsaminda ulasilan cevap diizeyi su olmustu;
“Partisiz Kiirdistan’da nefes almak, adim
atmak bile miimkiin degildir.” Ozgurluk igin,
demokrasi icin, ulusal kimlik ve Kkultlrel
gelisme i¢in yiiriitilecek her c¢alisma, igine
girilecek her siireg, her seyden 6nce ve en
fazla parti gercegine ihtiya¢ duymustur. Yoksa
parti; bir tercih, ¢ok iyi bilinen yada begenilen
bir arac¢ olarak ortaya ¢ikmamustir. Ozgiirliik
ve demokrasi hareketini yaratma, gelistirme,
Kiirt halkimin i¢inde bulundugu inkar ve imha
surecini bosa ¢ikartarak halkin  0zgiir,
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demokratik gelisim silirecine sokulmasini
saglama arayisi, bunun ancak PKK gibi bir
parti Onciiliigli ile miimkiin olabilecegini
ortaya ¢ikarmistir. Bu konuda ¢ok arastirma-

inceleme, tartigsma, deneme-simama
yapilmuistir. Cok degisik tiirden
orgatlenmelerle  bdyle bir  micadelenin

gelistirilip gelistirilemeyecegi konusu iizerinde
durulmustur. Biitiin  bunlarin  sonucunda
varilan  hiikim; partisiz  hi¢bir  seyin
yapilamayacagi  sonucudur. Dolayisiyla
ozgurlik, demokrasi ve esitlik ig¢in
yasadigimiz biitlin bu gelismeler yine Kiirt
halkinin  kimligi, kiiltir,, varligi, iradesi,
kendini tamimasi ve sahip ¢ikmasi yolunda
saglanan biitiin birikimler ancak PKK gibi bir
partinin 6nciliigl ile miimkiin olmustur. Sunu
cok iyi biliyoruz ki; parti olmadan ulusal
kimlik, ozgiirlik ve demokratik gelisme
dogrultusunda hi¢bir sey saglanamazdi. Yine
¢cok iyi biliyoruz ki; dogru partilesme
saglandigi, dolayisiyla 6zgiirliik miicadelesine
dogru parti bilinciyle onciiliik edildigi yerde
ve oranda miicadelenin basarili geligmesi,
kazanim saglamasi gergeklesmis, bu konuda
zayif  kalman  yerlerde ise  basar
saglanamamustir. Kisaca dogru parti onciiliigii
basarin giivencesi olurken basari orani da,
partilesme oranina, dogru parti Onciiliigiiniin
pratik mucadele icerisinde yerine getirilmesi
durumuna bagli olmustur. Bu neden bdyle
oldu?  Kuskusuz  Kiirdistan’in  iginde
bulundugu kosullardan, Kiirt toplumunun
yasadig1 siiregten dolayiydi. I. Diinya Savasi
ile Kiirdistan’da ortaya ¢ikartilan statiiko ve o
temelde Kirt Toplumu Uzerinde gelistirilen
egemenlik Ozelliklerinden dolay1 boyleydi.
Kiirt Toplumuna dayatilan inkar ve imha
surecinin zor temelinde ekonomik, sosyal,
kaltarel, siyasi, ideolojik her alanda 6rgutli ve
planl yuriitilmesi gergeginden
kaynaklanmistir. Bdoyle bir sisteme karsi
miicadele, ulusal kimlige, Ozgiirliige sahip
¢ikacak bir iradeye, cesarete, fedakarliga,
bilince ulagsmak, bunun gerektirdigi giicii
orgutlenerek  yaratmak temelinde ancak
partilesme ile olabilirdi. Baska hicbir Orgiit
Olclisii.  imha  stireci  altina  alinmig
Kiirdistan’da, toplumun ulusal biling ve

Ozgurluk cizgisinde 6rgitlenmesini,
birlesmesini, inkar ve imha sisteminin
saldirllar1  karsisinda  direnme  giiciinii

yaratmasmi saglayamazdi. Nitekim bunun
bdyle olabilecegini diisiinenler, sananlar, bu
yolda ilerlemek isteyenler higbir kalici basari
saglayamamislardir. PKK hareketi de, ‘Acaba
baska bicimlerde olabilir mi?” diye sordugu
soru temelinde yaptigi denemelerden olumlu
sonu¢ alamama sonucunda, biitiin zorluklarina
ve hazirlik yetersizliklerine ragmen PKK gibi
bir partilesmede karar kilmis ve bdyle bir
caligmaya tim gucl seferber etme temelinde
girilmistir. Ciinki su gozikiyor; 19. yy’da
Avrupa’nin dogusu, batisiyla ¢esitli alanlarda
yasanan ulusal gelismelerin benzerini, onlarin
Olgiilerine benzer oOlgiilerle bu isi yiiriitmeyi
Kiirdistan’da saglamanin miimkiin olmadigi,
biraz sosyal bilime haiz olan herkes tarafindan
goriilebilecek durumdaydi. 20. yy’da da Asya,
Afrika, Latin Amerika gibi birgok (lkede
Ekim Devriminin yaratimlar1 temelinde,
Ozellikle de II. Diinya Savasi siirecinin
kosullarina dayal1 olarak ¢esitli ulusal giiglerin
ittifakina dayal1 bir bigimde cephe hareketleri
gelistirerek hizla ulusal isyana ulagmak, savasi
gelistirmek ve zafere ulasmak gibi bir siirecin
Kiirdistan kosullarinda gelismeyecegi
gorilmisti. O tir dar, yiizeysel, ideolojik
yaklasimlar ve yine dl¢iisii sinirli olan orgiitsel
yaklasimlarla Kiirdistan’da  degil  ulusal
ozgirliikk ve demokrasi hareketini gelistirmek,
ulusal kimlige sahip ¢ikmak, o kimligi
yasamak istemek, onu ifade etmek bile
mimkin  olmuyordu.  Yani  Kirdistan
kosullari, Kiirdistan’a dayatilan inkar ve imha
sistemi diinyanin diger alanlarinda
sOmiirgelestirilen insanlardan ¢ok farkliydi.
Dolayistyla smirli ve dar bir bilince dayanan
yine Olciileri smirli olan bir orgiit yapisina
dayanan bir ¢abanin basar1 kazanmasi surada
dursun, topluma ulagmasi, onlar1 ikna edip
harekete gecirmesi bile miimkiin degildi. Bunu
ancak bir parti gibi derin, felsefik, ideolojik
disiincesi olan, dolayisiyla sadece bir olguyu,
ulusal oOzgirliigii degil, bunu bireyin ve
toplumun  Ozgir iradeli ve demokratik
geligmesini saglayacak en kapsamli devrimsel
adimlar olarak birlikte diisiiniip yiiriitecek bir
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ideolojik cerceve ile mimkin olabilirdi.
Ancak boyle bir ideolojik cerceve Kirt
Toplumu Uzerindeki inkar ve imha sistemini
¢Ozlmleyebilir, onu asabilir, onu basarisiz
kilacak yeni bir sistemi ortaya g¢ikarabilirdi.
Kiirdistan’da

Onder Apo’ya yoénelik biitiin
saldirllara ragmen, basimm ABD’nin
cektigi kapitalist, devlet¢ci toplum
sisteminin Onder Apo’dan
vazgecilmesi yonundeki batin
baskilara ragmen, Kiirt halki
milyonlar halinde Kiirdistan’in dort
parcasinda, yurtdisinda sokaklara
dokiiliiyor ve Onder Apo’ya sahip
cikiyor. Bu, parti gerc¢eginin halk icin
ne kadar ihtiya¢ oldugunu, PKK gibi
bir partilesmenin Kiirt halkinin
ihtiyacona ne kadar yamit veren
Onemli bir arac¢ oldugunu acikca
gosteriyor. Halk bunu gormiis,
hisleriyle anlams, gelismelerle bizzat
tanik olmus ve bu temelde partiye,
parti onderligine sahip cikiyor. Bu
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var olan egemen sistemi agmak, Kiirt
toplumunu oradan kurtarmak demek, sadece
bir ulusal baski sistemini kirmak degil, onun
dayandigi altt bin yillik devlet¢i toplum
sistemini coziimlemeyi ve asmayl
gerektiriyordu. En basta bile alternatif bir
sistem yaratilmasini Ongérmeyi ve yeni bir
yasam sistemi ortaya ¢ikartmayr gerekli
kiliyordu. Ideolojik bakisin bu diizeyde derin,
kapsamli ve iddiali olmas1 gerekiyordu. Yine
Kiirdistan’daki 6zgiirlik miicadelesinin oyle
zaylf bir taktikle, uygulama ile kisa siirede
gerceklesebilecegi  goriilmiiyordu. Diger bir
¢ok tilkede smirh bir hazirlikla girilen isyan ya
da savas stirecinin sagladigi sonuglara benzer
bir sonucun, Kirdistan’da da elde edilebilmesi
mimkiin  degildi. Kiirdistan {izerindeki
egemenlik sistemi ve onun toplum dzerinde
yarattigi egemenlik dizeyinin etkileri bunu

miimkiin  kilmiyordu. Dolayisiyla toplum

tizerindeki tiim bu etkileri kiracak, var olan ve
toplum yasaminin her alamina 6zgii olan
egemenlik sistemini parcalayacak bir oOrgut
diizeyi ol¢iisii gerekiyordu. Yani siradan bir
yaklasimla,

zayif bir pratiklesme ile

Kiirdistan’da 6zgiirliik

ve demokrasi yolunda sonu¢ alinamazdi.
Ancak toplumu bilinglendirecek, egitecek,
Orgutleyecek, dayatilan imha siirecine karsi
direnme  giliciinii  ortaya  ¢ikartabilecek
derinlikte ve saglamlikta bir oOrgiit yapisina
ihtiyag vardi. Bunun bilincini, cesaretini,
fedakarligin1 temsil edecek, gerekirse timuyle
kendini feda edebilecek bir mucadele ruhunu
yaratacak bir Orgiit sistemine ihtiya¢ vardi ki;
iste bu ancak parti olabilirdi.

Hem bdyle bir ideoloji, hem de o&rgit
Olglsiinii parti yaratabilirdi. Parti diginda bir
orgltle bu 6lgiilere ulagsmak miimkiin degildi.
Kald1 ki; parti anlaminda da diinyanin ¢esitli
alanlarinda  var  olan  klasik  parti
yapilanmalariyla bu ihtiya¢ karsilanamazdi.
Cesitli tilkelerde olusan kii¢iik burjuva radikal
partilesmeler, yine bir¢ok tilkede ortaya ¢ikan
Reel Sosyalizmin klasik komunist partilerine
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benzer partiler de, bu ihtiyac1 karsilayacak
ideolojik, Orgiitsel olgiilere sahip olamazlardi.
Nitekim bu kosullarin partilesmesi olarak
PKK, hem kosullarin dayattig1 parti ihtiyacini
karsilama, hem de s06z konusu klasik
partilesmeleri elestiren, asan bir Ol¢lde
gelismeyi dngordii. Onder Apo bastan itibaren
boylesi particilige de hep elestirel yaklasti.
Bunlarla ¢ok mesafe alinamayacagini,
dolayistyla PKK’nin bunlari asan bir parti
olmasi gerektigini hep degerlendirdi, gozetti
ve bdyle bir siirecin geligmesini sagladi.

ragmen, Kiirt halki milyonlar halinde
Kiirdistan’in  dort pargasinda, yurtdisinda
sokaklara dokiliiyor ve Onder Apo’ya sahip
cikiyor. Bu, parti gerceginin halk i¢in ne kadar
ihtiya¢ oldugunu, PKK gibi bir partilesmenin
Kiirt halkinin ihtiyacina ne kadar yanit veren
onemli bir ara¢ oldugunu agik¢a gdosteriyor.
Halk bunu go6rmiis, hisleriyle anlamus,
gelismelerle bizzat tanik olmus ve bu temelde
partiye, parti onderligine sahip cikiyor. Bu
oldukea agik, somut bir olgudur.

PKK’yi siradanlastirmay1 dngéren ya da klasik Olumsuz itibariyle de son yillarda
partilere  benzetmeyi esas alan  bitln yasadigimiz olaylar bu konuda oldukga
egilimlere, anlayislara, dayatmalara karst ogretici bir durum arz ediyor. Nitekim
yliksek bir partilesme, parti Onciiligiine
duyarlhilikla Parti gerceginin, dogru parti zayif yaklasim her tiirli
surekli onculUgiiniin, ozgiirliik hareketinin saldirilar karsisinda hareketin
miicadele gelisimi ve basaris1 agisindan bdéyle bir savunmasiz kalmasma yol
ederek Kurt 6nemi var ve bunu bu temelde goérip act1. Bunu uluslararasi
halkinin ihtiyag ~ anlamamz gerekli. Bu nedenle ciddi bir | komplonun saldirilar
duydugu, tehlike ortaminda Onder Apo PKK’nin | Kkarsisinda yasadik ve gordiik.
6zgurlik  ve  yeniden insasim giindeme getirdi. Ashnda = Esas olarak partilesmedeki
demokrasi Onderlik gercegimizde partisizlik, zayifliklar, uluslararasi
hareketinin partinin tasfiye edilmesi diye bir sey komplonun boyle
ihtiyac elbette yoktu. tezgahlanmasina ve 15 Subat
duydugu gergeginin ortaya
diizeyde bir particiligi gelistirmeyi, PKK’yi ¢ikartmasina yol acti. Bu konuda eger partinin
boyle bir parti olarak sekillendirmeyi ongordigi  diizeyde devrimci  gorevler
sirdirmeyi esas aldi ve bunu yiiksek bir zamaninda, basariyla yiiriitilmiis olsaydi,
duyarhlikla siireklilik arz eden bir ideolojik- kabul etmemiz gerekiyor ki, uluslararasi

orgitsel  micadele  temelinde  basardu.
Baslangicta bu hususlarin ne kadar 6nemli
oldugunu, gerc¢ek¢i oldugunu hem olumlu,
hem de olumsuz olaylarla gordiik, yasadik.
Biitiin gelismeler boyle bir parti onciiliigiiniin
damgasini yasadi. Hi¢ kimse inkar edemez ki,
gelismeler PKK onciiligiinde olmamistir ya da
hi¢ kimse iddia edemez ki, PKK disinda,
PKK’nin damgasimi tagimayan bir ulusal
demokratik gelisme Kiirdistan’da olmustur.
Bu kesinlikle dogru degil, gercekei degil. Cok
iyi biliyoruz, halk cok iyi hissediyor ve bu
temelde Onder Apo’yu ve PKK’yi benimsiyor.
“PKK halktir, halk burada” diyor. Onder
Apo’ya yonelik biitiin saldirilara ragmen,
basim1 ABD’nin ¢ektigi kapitalist, devletci
toplum sisteminin Onder Apo’dan
vazgecilmesi  yoniindeki biitin  baskilara

komplo gerceklesemeyecekti.  Uluslararasi
komplonun gerceklesmesine zemin ve ortam
kalmayacakti. Boyle bir uluslararasi komplo
orgitlenip  icra  edilmeden,  Kdrdistan
Uzerindeki inkar ve imha sistemi kirilip
parcalanacak, ©6zgur demokratik yasam
Kiirdistan’a, Kiirt Toplumuna hakim hale
gelecekti. Eger siirecin uluslararasi komploya
kadar varmasina yol agmigsa burada parti
Onciiliigiine, partilesmeye zay1f yaklagimlar rol
oynamiglardir.  Bunun  sorumlulugu hig
tartisma goturmeyecek sekilde burada yatiyor.
Yine 15 Subat’in yaratilmasinda da en temel

etkenlerden birisi, partilesmedeki
zayifliklardir.
Partiye, parti  Onciiliigline  yetersiz

yaklagimlar, Onciilik gorevlerini yeterince
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sahip ¢cikamama, basariyla bunu yiiriitememe
durumudur. Nitekim Onder Apo bunu yetersiz
yoldaglik veya yetersiz devrimcilik olarak
degerlendi. Uluslar arasi komplo ortaminda
bile parti onciiliigii yeterince yiirlttlebilseydi,
yani komplo sirecinin gerektirdigi duyarlilik,
tedbirlilik,  orgutliluk  ve  micadelecilik
gosterilebilseydi, Onderlikle kopus o denli
gerceklesmeseydi ve halk komploya karsi
mucadeleye sevk edilebilseydi, 15 Subat’in
gergeklesmesi Onlenebilir, 6rgutlenip harekete
gecirilmis uluslararas1 komploya karsi ¢ok
daha  farkli  diizeyde bir  miicadele
geligtirilebilirdi. Bu durum gosteriyor ki;
partilesmedeki  zayifliklar,  yetersizlikler,
basarisizliklarin ve olumsuzluklarin en temel
nedeni oluyor. Dogru ve yeterli partilesme
temel basari etkeni olurken, basarisizliklarin
temel etkeni de yeterince partilesememe ve
zayifliklar oluyor. Partisizligin ise Kiirdistan
icin, Kiirt halki i¢in, Kiirt halkinin 6zgiirlik ve
demokrasi hareketi i¢in bir felaket oldugunu
2003-2004 yillarinda ac1 igerisinde, ciddi
zararlar gorme temelinde yagadik. “Acaba
farkl tlirden bir partilesme olabilir mi?” diye
girilen arayisa, ABD destekli dayatilan
provokatif tasfiyeciligin, partisizligi yaratma
temelinde midahaleleri, bu anlamda parti
onciiliigiinin - dagitilmas1  yoniinde gelisen
adimlar bir biitiin olarak 6zgiirliik hareketini
dagilma ve yenilgi ile yiiz ylize getirdi. Sunu
cok somut gorduk ki; parti olmadan, 6zgurluk,
irade, ulusal demokratik hareket olmadigi gibi
onurlu, saglam bir insan durusu da miimkiin
olmuyor. Onurlu serefli, 6zgiir iradeli bir insan
yasami gerceklesmiyor. Partisizlik ortaminda
gerceklesen usaklik oluyor, isbirlikgilik
oluyor, teslimiyet oluyor, ihanet oluyor.
Partisiz yasam; eger adina yasam denilebilirse
boyle ortaya cikiyor. Bunlar bir de biitiin 30
yillik miicadelenin yarattig1 birikime ragmen
boyle oluyor. Yani 70’lerin bagindan itibaren
PKK bigiminde saglanan gelismeler, PKK
onciliginiin ortaya ¢ikardigi, yarattigi birikim
birkag ay icerisinde parti Onciiliigiiniin
reddedildigi, tasfiye edilmek istendigi bir
ortamda neredeyse timden yok olmakla yiz
yuze geldi. Bu durum bize partisiz, parti
oncilikslz, dogru partilesmeden Kiirdistan’da

ulusal ozgiirlik, esitlik, demokrasi
olamayacagi gibi Ozgiir iradeli, onurlu bir
birey bile olunamayacagini ¢ok net ve kesin
bir bigimde gosterdi. Bu bakimdan parti
onciiliigli ve dogru partilesme, ulusal kimligin,

dil ve [Kkiltirin  gelistirilmesi,  ulusal
Ozgiirliiglin ~ saglanmasi,  Kiirt  halkinin
demokratik  6rgltlenme  ve  yasaminin

gelistirilmesi agisindan her seyden daha ¢ok
O6nem arz eden, aciliyet ifade eden bir olgu
oluyor. Parti gergeginin, dogru parti
onciiliigliniin, 6zgiirlik hareketinin gelisimi ve
basaris1 agisindan bdyle bir 6nemi var ve bunu
bu temelde goriip anlamamiz gerekli. Bu
nedenle ciddi bir tehlike ortaminda Onder Apo
PKK’nin yeniden insasin1 giindeme getirdi.
Aslinda Onderlik gercegimizde partisizlik,
partinin tasfiye edilmesi diye bir sey elbette
yoktu.  Partiyi  yeniden  yapilandirmak
istiyordu. Daha 98’in yazindan itibaren PKK
hareketinin yeniden yapilandirilmasi geregini
gundeme getirmisti. Uluslararas1 komplonun
vahsi saldirilari karsisinda bile
gerceklestirilmesi gereken bu gorevden bir
milim geri adim atmayarak bunu basarmak
zere gerekli cabalari yiiriittii. Ideolojik
yenilenme ve stratejik degisim temelinde bu
yeniden yapilanmayi saglamak istedi. Yani
hareketin drgutsel yeniden yapilanmasini, yeni
ideolojik cizgiye ve stratejiye uygun, onlari
ifade edecek, temsil edecek ve yurutecek bir
temelde gerceklestirmeyi 0Ongordi. Siyasal
micadele stratejisinin gereklerine uygun bir
Orgiitsel yapilanma yaratmak istedi. Yine
demokratik-ekolojik  cinsiyet  6zgurlikcu
toplum paradigmasinin gereklerine gore bir
Orgiit yapisi yaratmayi esas aldi. Bunun igin
yogun arastirma, inceleme, diisiinme ve bu
temelde teorik {retim caligmast yiriitti.
Aslinda hareketin yenilenmesi ve yeniden
yapilanmasi 90’11 yillarda yasanan pratikler
ardindan bir zorunluluk haline gelmisti. Hem
diinyada ortaya c¢ikan gelismeler, yasanan
degisiklikler, hem Ortadogu’da var olan
degisiklik -Irak {izerinde baslayan I. Diinya

Savaginin  yarattigt  statiikonun  kirilma,
parcalanma  durumu- hem de PKK
onciliginde Kiirdistan’da ortaya ¢ikan

Ozgurlikct demokratik gelismeler felsefik,
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ideolojik bakimdan yenilenmeyi, yeni ilkeler
gelistirmeyi, yine stratejik degisimi yapmayi,
bu temelde de hareketin o6rgutsel yeniden
yapilanmasin1 saglamay1 gerekli kiliyordu.

Onderlik ~ bitiin  hareketin ~ yapilanmas1
gercevesinde parti Oncullginin de buna
uygun yeniden orgutlendirilmesini

gerceklestirmeye ¢alisti. Biz biliyoruz ki; bu
strece kapitalist, devletci sistem uluslararasi
komployu dayatti. Yeniden yapilandirilma
basarilmadan 6zgiirlik hareketimiz boyle bir
komplo ile tasfiye edilmek istendi. Yine en
kritik slrecte hareketin yasadigr ideolojik
yenilenme ve strateji temelinde Orgitsel
yeniden yapilanmasini Kongra-Gel sistemi
dogrultusunda, kongre rejimine dayali olarak
gergeklestirme adimimi atmak istedigi yerde
uluslararasi komplo harekete igten provokatif,
tasfiyeci egilimi dayatti. Boyle bir noktada
orgiitsel yeniden yapilanmayi saglatmadan,
onu bosa ¢ikartmak amaciyla bu provokatif
egilim dayatilmis oldu. Amact yeniden
yapilanma saglanmadan hareketin tasfiye
edilmesiydi. Onderlik yeni projesi
dogrultusunda daha iyi diizenlenmis bir orgiit
sistemi yaratmay1, bunun pratikte
gerceklesmesini saglatmay1 hedeflerken tabi
hareketimizin Onderligi yeterince anlamayan,
yine uluslararas1 komployu derinligine
cozemeyen, bu temelde de komplonun saldiri
taktiklerini goremeyen provokatif, tasfiyeci
egilimi bdyle bir planl saldir1 olarak bastan
itibaren yeterince degerlendiremeyip tedbir
alamayan yonetim ve kadro gergegi, boyle bir
Onderligin ~ &ngdrdiigii  orgiitsel  sistemin
gelisimini saglayamadi. Hareketimiz ciddi
zorluklari, her bakimdan ciddi bir savrulma
durumunu bu siiregte yasadi. Boyle bir
ortamda tedbir olarak savrulmay1 ve dagilmay1
Onlemek 1tizere acil bir c¢alisma olarak
PKK’nin yeniden insasini giindeme getirdi.
Aslinda PKK’yi daha farkli bir bigimde,
sistem icinde orgltlemeyi 6ngo6rirken bunu
gerceklestiremedigimiz  ortamda var olan
tehlikeleri bertaraf etmek amaciyla boyle bir
yeniden insa caligmasi giindeme geldi. Belki
de hareketimizin, halkimizin i¢inde bulundugu
kosullar itibariyle bu bigimde bir yeniden insa
gereklilikti. Yaklasik iki yildir bu temelde

yiiriitiilen yogun orgiitsel miicadele ve ¢aligma
ile de PKK’nin yeniden insasi bir diizeye
getirildi. Yeniden partilesme yoniinde onemli
caligmalar yapilip ciddi adimlar atilabildi.
Ozellikle gectigimiz yilbagindan itibaren hem
PKK’nin yeniden insasi, hem de bu temelde
Ozgurlik hareketimizin her alanda yeniden
yapilandirilmas1 caligmalarimi yiiriiten, bunu
saglayan ¢ok yogun toplanti ve tartismalar
yaplp yeniden yapilanmayr bagaran kararlar
alindi. Simdi bu anlamda  hareketin
sekillenmesi, kurumlagmasi itibariyle yeniden
yapilanma basarilmistir.

Ozellikle Kongra-Gel I11. Genel Kurulunun
aldig1 kararlar dogrultusunda, o zamana kadar
var olan parti bigimindeki orgutsel sistem
agilarak onun yerine Demokratik
Konfederalizm ilkeleri temelinde yeni bir
Orgiitsel sistem ortaya cikartilmistir. Koma
Komalén Kurdistan olarak isimlendirilen,
Turkce olarak Demokratik Konfederalizm
dedigimiz oOrgilit sistemi, gecmiste PKK
Onciliginde ERNK ve ARGK bigiminde var
olan  ozgurlik  hareketimizin  6rgitsel
sistemimizin yerini almistir. Gegmisteki orgiit
yapimiz  parti  Onciiliigiinde bir cephe
hareketiydi. Yine ordulagsmayi ongoren bir
parti hareketiydi. Fakat esas olan orgltsel
acidan gegerliligini siirdiiren parti sistemi idi.
Simdi Demokratik Konfederalizm boyle bir
sistemin asilmasini ifade ediyor. Mevcut olan,
yeniden yapilanan Orgiit yapimiz, parti
onciiliigiinde cephe hareketi degil, bir halkin
sosyal, siyasal, demokratik 6rgut sistemi icine
almmasini ifade ediyor. Alt1 bin yillik devletci
toplum sistemine alternatif olacak, tarihsel
kaynaklarmi  dogal, komiinal toplumun
ozelliklerinden ve devlet¢i sisteme karsi
halklarin yiiriittiigii demokrasi miicadelesinden
alan, ozgiirliik ve esitlik ilkelerine dayali bir
demokratik konfederal toplum orgiitliiliigiinii
ifade ediyor. Yeni bir drgitsel sistem, devletci
sisteme alternatif bir Orgtsel sistem oluyor.
Bu sistemin tanimlanmasi yapilmistir. Teorik
analizlerini ‘Bir Halki Savunmak’ kitabinda
Onder Apo kapsamli bir bicimde yapmistir.
Yine KKK sozlesmesi, bu sistemin temel
iskeletini icermektedir. Dikkat edilirse bu



KOMUNAR g

sistem bir felsefik — ideolojik Onculiige
dayantyor. Yine sistem Mesru Savunma
Uzerinde yikseliyor. Sistem icerisinde de
genglik ve kadin onciiliigiinde biitiin toplumsal
kesimlerin, yediden yetmise tiim halkin kendi
yapisina uygun, her diizeydeki demokratik
kurumlagma ve orgiitlenmeyi gelistirmesini ve
bunlar arasindaki demokratik bir iligki ve
isleyisin saglanmasini ifade ediyor. Burada
baski ve somiiriiyili ifade edecek bir orgiitliiliik
yoktur. Tam tersine ¢aligmayi, iiretmeyi,
paylagimi, dayanigmay1 ongoren bir iliski ve
Orgutlenme sistemi vardir. Alti bin yillik
hiyerarsik, devlet¢i toplum sistemine alternatif
olarak gelistirilen Demokratik Konfederalizm
sistemi de, bir felsefe ve ideolojik Onciiliige
dayaniyor. Buna dayanmak zorunda kaliyor.

Devletci  sistemlerin  temel dayanaklari
biliniyor; esas olarak zordur, siddettir. Bunun
kurumlagmis ifadesi olarak, ordudur. Devlet¢i
sistemler tarih boyunca ordu Uzerinde
sekillendi, giinimize kadar geldi. Kapitalist
devletci sistemin sekillenmesinde ordu ile
birlikte sermayenin glcuni de gérmemiz
gerekiyor. Gilinlimiiz diinyasinda devlet
yapilarina  bakalim; bazilar1  militarizme
dayalidir, bazilar1 sermayeye, bazilar1 ise
istihbarata dayaniyorlar. Bunlarin hepsi de
baski ve sOmiiriiyii ifade ediyor. Aslinda
calisanlar tizerinde, halk U(zerinde egemen
giiclerin baskisina, somiiriisiine dayaniyor.
Burada toplumsal farklilasma wvar, sif
farklilasmas1 var. Simf celiskileri geligiyor.
Kadin {izerinde cins farklilasmasi var, devlet
yonetimini elinde tutan erkegin baskisi var.
Yine halklar iizerinde baski var. Biiyiik
devletlerin diinyanin en genis alanlarindaki
halk kesimleri ve onlarm toprak parcalar
Uzerinde gelistirdikleri, yiiriittiikleri baski ve
somurd var. Demokratik Konfederalizm, bu
yapilanmanin asilmasimi ifade ediyor. Yani
siif, cins, ulus celiskisi lizerine kurulmus
devlet yapilanmalarinin astlmasini,
parcalanmasini temsil ediyor. Bu geligkileri
cozlimleyerek, asarak hem simif, hem ulus,
hem de cins diizeyinde ozgiirliik, esitlik ve
demokrasi ilkelerine dayali, yeni bir toplum
orgitlenmesini ve yasamini ongériiyor. Iste

burada bdyle bir sistemin dayanagi da bu
ilkeler oluyor. Ozgiirliik ilkesi, esitlik ilkesi,
demokrasi ilkesi dolayisiyla Demokratik
Konfederalizm ilkesi de ozgiirliik, esitlik ve
demokrasi ilkesine,  toplumun  &zgur
demokratik yasam ilkesine dayali olarak

gelisiyor. Onun  Onciligi, ideolojik
onciiliiktiir. ~ Sistemin  dayanagi  budur.
Dolayisiyla sistemin giicii  de buradan

gelmektedir. Sistemi var eden, ayakta tutan
glic Ozgiirlik, esitlik felsefesi ve demokratik
ilkeleri olmaktadir. Devlet¢i sistemin siddet,
sermaye, istihbarat {izerinde kurulan smif,
ulus, cins ¢eligkisine dayanan, baski ve
sOmirl arz eden gercegine karsi, Demokratik
Konfederalizm sistemi, ozglirlik ve esitlik
felsefesine, demokrasi ilkelerine dayaniyor.
Celiskileri ¢coziimlemeyi, toplumsal
dayanismay1 gelistirmeyi, dolayisiyla
baskinin, sOmiiriiniin olmadigi, paylasimei,
dayanmigmact  bir  toplumsal = yasamin
yaratilmasmi  6n  goriiyor. Iste buradaki
sistemin dayandigi temel ilklere PKK’nin

yeniden  yapilanmasi  diyoruz.  Yeniden
partilesmeyi, yeni paradigma ve Orgutsel
yeniden yapilanma temelinde, Demokratik

Konfederalizm sistemi temelinde bdyle ele
aliyoruz. PKK’nin yeniden insas1 bu anlamda
felsefik olarak, ideolojik olarak yenilenmeye
dayaniyor. Geg¢misin devletci, iktidarci yine
savasgl ordu yaratmay1 hedefleyen
paradigmasindan kopmay1, onun yerine devlet,
iktidar olmayan bir yOnetim tarzina dayanan,
is ve rol koordinasyonu bi¢iminde sekillenen
bir yoOnetim anlayismma dayali Demokratik
Konfederal sistemin orgutlenmesini
ongoriiyor. Bu bakimdan felsefik ve ideolojik
olarak bir yenilenme var.

Gegmiste de PKK’nin igerisinde bu egilimler
vardi. Devletgi-hiyerarsik sistemle ¢elisen
yonleri vardi. Ciinkii Kiirdistan’da ulusal
kimlik,  6zgurluk, demokrasi  yoninde
yurdtulen her tarld ciddi caba, kendisini
devletci sistemle ¢eligki ve ¢atisma iginde
buluyordu. Onun baski ve saldirisina maruz
kaltyordu. Dolayisiyla onunla miicadele
icerisinde oluyor, onu agmayi Ongoriiyordu.
Fakat esas olan yine de 20. yy.’mn ulusal
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kurtulus hareketlerinin ideolojik, programatik
etkisi idi. Yine Reel Sosyalizmin etkileri idi.
Ozellikle de program ilkeleri bigiminde olusan
amaclar formilasyonunda bu durum ¢ok
hakimdi. Kiirdistan {lizerinde inkar ve imhay1
yuriiten despotik, devlet¢i egemenligin yikilip
parcalanmasini, onun yerine Kurt sorununun
demokratik ¢oziimiinii gerceklestirecek yeni
bir devlet sisteminin yaratilmasini  6n
goryordu. Yeni PKK, Kirt sorununun
¢ozumi ve Kirt toplumunun demokratik

gelisimi  yoniinde boyle bir ¢ozlimii
ongdérmiyor. Var olan devlet¢i sistemin
parcalanip  yeni  bir devlet sisteminin

kurulmasini amacglamiyor. Mevcut devletei,
inkar ve imha sistemini ylriten devlet
yapisini, demokrasiye duyarli  kilmayi,
demokratik reforma ugratmayi, daraltmayi,
kiiciiltmeyi, bosalan genis sivil toplum
alaninda ise halkin demokratik yasamini
orgutleyip yuritecek Demokratik
Konfederalizmin gelistirilmesini 6n goriiyor.
Bu hem baski ve somiiriiden kurtulmus bir
toplum yasami i¢in gerekli goriiliiyor, hem de
Kirt sorununun demokratik  ¢6ziminin
guniimiiz kosullarinda tarih ile bir bag
icerisinde, kalici ¢oziimiinii gergeklestirecek
en makul ve uygulanabilir bir ¢6zim yolu
olarak Ongoruliyor. Bu anlamda eski PKK
degismistir.

Yeniden yapilanan PKK, ideolojik olarak
kokli  bir yenilenmeyi yasadi. Felsefik
yenilenme, ideolojik yenilenme ve paradigma
degisimini gergeklestirdi. Devletei
paradigmadan  koparak bizi sosyalizme
gotirecek olan demokratik sistemi yaratma
paradigmasmi  gelistirdi.  Yine  strateji
degisimini yasadi. Silahli miicadele stratejisi
yerine,  demokratik  siyasal = micadele
stratejisini glnimiiz kosullarinda miicadele
yontemi olarak esas aldi. Bunlar gercevesinde
de hareketin genel bir 6rgitsel yeniden
yapilanmasint  sagladi. Bunu Demokratik
Konfederalizm ilkelerine uygun bir bicimde
gergeklestirmeyi ongordi. Biitiin kurum ve
orgatlerini bu ilkeler dogrultusunda yeniden
yapilandirdi.  Bu  temelde de  taban
orgutliligini  gelistirmek, biitiin  Kiirdistan
parcalarinda ve yurtdisinda Kiirt halkinin

tabandan komiin dizeni icerisinde
orgiitlenmesini saglamak icin oniine kapsamli
bir orgiitsel ¢calisma hedefi koydu.

PKK’yi felsefik, ideolojik bir onciiliik olarak
yeniden tanimliyoruz. Boyle ele almamiz
gerekiyor ama PKK, sistemin bir éncu gl
olurken, ideolojik, politik dnciiliik kapsaminda
sistemi timden kapsayan bir olusumdur.
Dolayisiyla da PKK’nin yeniden yapilanmast,
bir biitiin hareketin yeniden yapilanmasidir.
Yeniden yapilanan hareket igerisinde PKK de,
yeni bir tanim kazandi. Bu tanima gore;
sistemin felsefik, ideolojik Onciiliigli oluyor.
Bu felsefik, ideolojik oOnciiliigli, sistem
igerisinde yiiriiten kadro yapisini ifade ediyor.
Sadece bir dogrultu ve teorik bir tanim degil,
aynm1 zamanda bu teoriyi yani felsefe ve
ideolojiyi kendi yasaminda somutlagtiran,
temsil eden, buna gore kendini orgltleyen ve
sistemi surukleyen, sisteme Onculik eden
kadro orgutliliginii ifade ediyor. Bu anlamda
da  Demokratik  Konfederal  sistemin
orgutlenmesi, toplumun ekonomik, sosyal,
kiiltiirel, egitsel her alandaki yasam
sorunlarinin ¢Ozlimlenmesi, komiin
orgiitliiliigliniin yaratilmasi, Kiirt sorununun
demokratik ¢oziimiini gergeklestirecek bir
demokratik siyasal micadelenin yiritulmesi,
mesru savunmanin, halk serhildaninin ve her
alandaki demokratik kitle eylemliliginin bu
temelde gelistirilerek devlet sistemlerini
daraltip, demokratik ¢6ziime zorlayan bir
mUlcadelenin siirdiiriilmesi anlamina geliyor.
Her sey PKK onciiliigiinde yiiriiyor. Biitiin bu
gOrevlerin basarilmasi, PKK 0&nciiliigiine
baghdir. Bu oOnciiliigiin, felsefik, ideolojik
dogrultuyu tiim harekete ve halka tasirmasina,
Oziimsetmesine, bu temelde biitin halki,
hareketi egitmesine baglh. Her alanda
yuritulen 6rgut ve eylem g¢alismalarina dogru
Onculik edilmesine bagh. Kadro giicii, kadro
yapisi tarafindan orgiitle eylem ¢aligmalarina
Onculiik edilmesine bagli. Dolaysisiyla Kiirt
sorunun demokratik ¢ozimu ve Kirdistan
Demokratik Konfederalizminin orgatlendirilip
ylrutilmesi  gorevleri, en basta PKK
onciliginin gorevi durumunda. Boyle bir
gorevi felsefik, ideolojik kadro Onciliigi
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olarak yapiyor. Bu anlamda yeni PKK’yi de,
sistemin bir dogrultusu ve sistemi surikleyen
orgtli kadro yapisi olarak degerlendirmemiz
lazzim. Demek ki sadece bir dogrultu degil,
aynm zamaninda bir kadro glcudir. Mevcut
felsefeyi, ideolojiyi giinlimiiz kosullarinda
kendi yasaminda somutlagtiran, gerceklestiren
bir 6rgltsel guctir. Sistem icinde yer alan,
onciilik eden ama bunu iktidar, ayricalik,
somirl ve baskiyla yiiritmeyen, fedakarlik,
hizmet, emekgilik ve halka baglilikla, kendi
¢ikar1 dogrultusunda degil, kendini halkin
Ozgiir ve demokratik gelisimine adama
temelinde yapan bir gic¢ oluyor. Buna IlI.
partilesme hamlesi de diyoruz. Dikkat edilirse
I. partilesme hamlesini zayif birakan temel
olgu; memurculuktu, partilesmeye, onun taktik
gic haline gelmesine zayif yaklagsma, sahip
¢ikmamaydi. II. partilesme hamlesini zayif
birakan, zarar gormesine yol agan; cetecilikti.
Ozellikle ulusal direniste partilesme donemi
olan bu donemde, gerillanin gelisimine
dayatilan, hem sgiddet ¢izgisini, hem de
pratigini saptiran, parti Onculiigiinii gerillada
asindiran, zayiflatan bir egilimdi. Dolayisiyla
micadelenin gelisimini de zayif birakmustir.
Dikkat edilirse bu iki egilimde devletgi
sistemin Ozelliklerini tastyor. Hem
memurculuk, hem de cetecilik devletci
sistemin Ozellikleridir. Memurculuk, devletgi
sistemin  bilrokratizmini  ifade  ederken,
cetecilik de, onun ordu yo6netiminde, ordu
gerceginde ortaya ¢ikan 6zelligi oluyor.

Il. partilesme hamlesine girmisken, 1. ve IL
partilesme hamlemizi bosa cikartan bu temel
ozellik ve Oolgiileri asmamiz gerekiyor. Bu
konuda geg¢miste yiiriitiilen 6nemli bir ¢aba ve
miucadele oldu. Fakat devlet¢i paradigma bu
anlayislarin  tamamen asilmasmi engelledi.
Dolayisiyla simdi  paradigma  degisimi,
devlet¢i paradigmanin asilip Demokratik-
Ekolojik  Cinsiyet  Ozgiirlilkkgii  Toplum
Paradigmasinin esas alinmasi, devletgilige
denk diisen memurcu, ceteci zihniyetin
asilmast icin gerekli zemini yaratmis
durumdadir. Bu anlamda diyoruz ki; II.
partilesme hamlesi donemi, PKK’nin kendi
ruhuna, Olgllerine, ideolojisine  uygun

sekillenmesi i¢in en elverisli donemdir. Bu
konuda felsefik, ideolojik olarak tamamen
PKK ruhuna uygun bir partilesmeyi ortaya
¢ikartmak i¢in zemin daha uygun, veriler daha
yeterlidir. PKK‘nin kendi felsefe ve
ideolojisine  uygun olarak en gigll
sekillenecegi dOnem, bu III. partilesme
hamlesi donemidir. Boyle bir hamle slrecinde
iken, felsefik, ideolojik yenilenme, stratejik
degisim ve Orgiitsel yeniden yapilanma
saglanmigken, partilesme sorunlari nerede ve
nasil ortaya cikiyor? Bu konuda partilesme
sorunlarmin  bir nedeni olarak, ge¢misten
kalan, gegcen donemde de yeterince
partilesmeyen, partilesme ile c¢elisen bu
memurcu, ¢eteci  zihniyet  kalintilarimi
gormemiz lazim. lIyi biliyoruz ki, bunlari
astirtmak, bizi egitmek igin Onderlik, gegmiste
cok yogun egitim c¢abas1 yiiriittii. Memurcu,
ceteci zihniyetle siirekli ve kapsamli bir
ideolojik miicadele icinde oldu. Ama biitin
bunlara ragmen, bu egilimler tiimden
asilamadi. Dolayisiyla PKK’nin ruhuna uygun
bir partilesme, her alanda yeterince
gelistirilemedi.  Kuskusuz  partilesmenin
gerceklestigi, giiclii parti militanliginin ortaya
ciktig1 gelismeler de oldu. Ama onunla birlikte
partilesmeyi kendine gore anlayan, kendini
partiye istedigi gibi katmay1 6ngéren, partiyi
kendine gore sekillendirmek isteyen egilimler
de cikti. Bunlar provokatif, tasfiyeci gizgiler
bigiminde, parti karsiti egilimler haline de
gelebildiler. Bu kontra parti olarak tanimlandi.
Sozde parti gercegine karst ¢ikmayan ama
pratikte de, parti 6lctlerini tam uygulamayan,
kendisini timuyle partiye katmayan, kendine
goOre partinin icerisinde yasamak isteyen, orta
yolcu  egilimler  dedigimiz  egilimler,
yogunlukta var oldu. Onderligin orta parti
olarak da tanimladigi, tam partilesmeyen ama
partiden de kopmayan, parti ile bir tar
uzlagmay1 6n goren egilimler, anlayislar, ruh
halleri partiyi icten kemirdi, zayiflatti.
Partilesmeyi

zayif  birakti. Dogru katihm ve militan o6lgiileri

Boyle bir  basariyla uygulayabilmek, yeni
durus, egilim paradigmammn  derin  6ziimsenmesi
ve bunun  temelinde olusacak bilince dayali olmak

kalintilar1 tabi ~ durumundadir. Bu gerceklik karsisinda
ylzeysel yaklasimlar ve yetersiz ele
alislar sakinca oOlusturuyor. Bircok
alanda arkadaslar oOyle bir goz atiyor,
‘inceledik, 6grendik’ diyorlar ve pratikte
kendi bildiklerini uygulamaya
cahgiyorlar. Bunu da Onderlik adina,
yeni paradigma adina yapiyorlar. Bu
yanhstir. Bu tarzda Onderlik cizgisinin
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giiniimiize de tasti. Bunu kiigimsemiyoruz.
Ciinkii eger gegen dOnemde gorevler basariyla
yiritilemedi ve partinin 6nine koydugu
hedefleri tam  gerceklestirme  miimkiin
olmadiysa bundan esas sorumlu, bu egilimdir.
Yine uluslararasi komplo karsisinda zayiflik
icinde kalindi, partinin Onderlikten kopusu
yagandiysa bunun da sorumlusu, bu egilimdir.
Demek ki, partiye ciddi zararlar veren bir
durumdur. Basit ele alabilecegimiz, hafif
gorecegimiz bir durum degildir. Gegmiste
cesitli memurvari veya saga sola sapici
egilimler  biciminde ortaya ¢ikan bu
Ozellikleri, III. partilesme hamlesinde ciddiye
alip kendimizi dogru bir elestirel-6zelestirel
sorgulamadan gegirerek asmamiz gerekir.
Boyle bir egilimin kalintilar1 devam ediyor.
Yeni donem partilesmesinde sorunlar da
burada ortaya ¢ikiyor.

Ikinci bir husus; PKK’nin felsefik ve ideolojik
acidan yasadigt yenilenme ve gelisme
durumudur. Onderlik bunu ¢ok kapsamli
degerlendirdi, cok koklu bir yenilenme ve yeni
paradigmasal gelisme yasadi. Onderlik bunu
teorik olarak degerlendirdi, ¢coziimledi. Parti
de bunu esas alma temelinde yeniden
yapilanma karar1 aldi ve Onderligin yasadig
felsefik, ideolojik yenilenme, Grgutlenme
stirecine girdi. Ama bu su anlama gelmiyor ki,
herkes Onderligin yasadigi diizeyde  bir
felsefik, ideolojik gelisme yasadi ya da
onderligin yasadigi, yarattigi bu geligmeleri
O0ziimsedi. Hayir, bu konuda da ciddi
zayifliklar var. Kuskusuz son bir yildir
yuriitillen egitim caligmalar1 ile bu konuda
belli bir diizey saglandi. Yeni paradigmanin
temel Ozelliklerini, ilkelerini kavrama, bu
dogrultuda eski anlayiglart agsma yoninde tiim
kadro yapimizda belli bir gelisme yasandi ama
bu hala yetersizdir. Bu konuda paradigmasal
degisime, gelismeye zayif yaklagimlar var.
Ozellikle Onderlik coziimlemelerinin
incelenmesi, Onderlik gorislerinin
Ozuimsenmesinde zayifliklar var. Cok yuzeysel
bakiliyor, goriintiiye bakiliyor. Onderlik
degerlendirmeleri  bir gbzden geciriliyor,
ylizeysel olarak, “Zaten biz devletin sbnmesini
istiyorduk, sosyalistik, devletciligi
ongoriiyoruz” denilerek Onderligin

paradigmasinin ~ kavrandigi,  Ozilimsendigi
saniltyor. Fakat bu yeterli bir yaklasim
degildir. Ylizeysel bir ele aligtir ve bunun
kesinlikle agilmast lazimdir. Yeni
paradigmanin  derinligine  tiim  felsefik
yonleriyle, ideolojik ilkeleriyle, yol agtig1,
ongordigii  politik,  Orgiitsel  yapisiyla
ozlimsenmesi gerekiyor. Dolayisiyla Onderlik
felsefesine  ulasilmast  lazim.  Onderlik
gecmiste de sunu soyledi; “Kadrolarla
aramdaki en Dbityiik ¢eliskinin  felsefe
alanminda oldugunu hissetim. Bakis acilarimiz
farkly, yasamu ele alis tarzimiz farkl.” Demek
ki, bu farkliigin giderilmesi gerekiyor.
Felsefede farklilik olursa o zaman yeni
paradigmanin 6ziimsenmesi miimkiin olmaz.
Birkag ilke Ogrenilmekle yeni paradigma
Oziimsenmis sayilamaz. Felsefe degisimini,
felsefik gelismeyi, Apocu felsefenin temel
ilkelerini 6zlimsememiz, §grenmemiz evrene,
dinyaya, micadeleye, olay ve olgulara, tlim
yasama boyle bir felsefe ile bakabilmemiz,
sorunlar1 Apocu diyalektik yontemle ele alip
¢cozebilen bir giice ulagsmamiz gerekiyor.
Ideolojik ilkeleri derinligine 6ziimsememiz
lazim. Ozgiirliik nedir? Onderligin dzgiirliigii
ele alisi nasildir? Esitlik nedir ve nasil bir
esitlik? Ciinkii Onderligin ele alis1 farkls,
baskalarinin ele alig1 farklidir. Diinyada herkes
Ozgurlukeudir ama 6zgurlik adina Ulkeler,
halklar soyuluyor, ozgiirlik adina isgaller

yapiliyor.

Kavrami herkes kullaniyor ama bunun gercek
anlami nedir? Esitlik adma en kaba
uygulamalar ortaya ¢ikiyor. Neredeyse kolelik
dizeyinde, en alt smirda yasam Olgiilerini
iceren Ornekler ¢ikti. Reel SoSyalizm Ornegi
bunu ifade ediyordu. Kiiciik burjuvanin salt
mutlak esitlik¢ilik anlayist tehlikelidir. O bir
toplumun dayanigmali orgiitliligini ifade
etmiyor. Onderligin dzgiirliik esitlik anlayigmi
ve demokrasi  kavrayigini anlamak,
0zimsemek, derinligine kavramak Onem arz
ediyor. En biiyiik yanilgilardan birisi de
burada ortaya c¢ikti. Oyle bir hal aldi ki,
demokrasi esittir Orglitsiizliik, keyfiyet, basi
bosluk ve bir de her tiirlii hakki istemek.
Ortalikta keyfine gore dolas, yan gel yat,
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ondan sonrada en miukemmel yasamu iste, hak
arayicihigina diis. Provokasyonun da tahrikleri
ile bizde cok carpik bir demokrasi anlayisi
gelistirilmeye  calisildi.  Oysa  Onderligin
ongordigii demokrasi cok farkli. Tepeden
tirnaga Orgiitliigli ifade ediyor, disiplini
iceriyor, sorumluluga dayaniyor, emegi,
cabay1 esas aliyor. Bir de bu, Avrupa’da,
surada burada var oldugu gibi baskiyi,
somirlyl ongoéren, temel felsefesi bireycilik
olan liberal demokrasi anlayisi degildir.
Onderligin ~ demokrasi  anlayisi, radikal
demokrasiyi igeriyor. Onderlik bunu ‘Radikal

demokrasi’ olarak  tanimladi.  Devrimci
demokrasiyi  ongordigini  sdyledi. Bu
bakimdan  ideolojik  ilkeleri de  iyi

Ozlmsememiz gerekiyor. Sadece, felsefik,
ideolojik yenilenme, kendi alanmi ile sinirh
degildir. Elbette PKK, bir pratiklesme ve
eylem alanidir. Bu felsefe ve ideolojinin
politikaya doniigiimii nasildir? Nasil  bir
politika tarzim1  Ongdriiyor? Hangi  tiir
politikay1 ve politik miicadeleyi esas aliyor?
Bunlart da anlamamiz gerekiyor. Yine Orgiite
doniisiimii nasildir? Orgiit anlayisi, yapilanisi,
orgltlenme tarzi nedir, bu felsefe ve ideoloji
orgiitsel isleyise ve eyleme nasil doniigiiyor?
Bu felsefe ve ideolojik ilkeler, her tirli
demokratik  kitle eylemliliginden, mesru
savunma  savasina  kadar, = demokratik
eylemliligin biitiin alanlarina nasil doniisiiyor?
Eylemde neleri esas aliyor, nelere Kkars
cikiyor, nasil bir tarzi OngOriyor? Butln
bunlarin anlagilmasi, 6ziimsenmesi gerekiyor.
Yeni paradigmanin Gziimsenmesi  derken,
bunlar ve daha bunlar gibi bircok alanda
Onderlik distincelerinin derinligine
Ozuimsenmesini ifade ediyoruz. Yeni donemin
militanligi, partililesmesi paradigmanin bu
dizeyde 0zimsenmesini, her seye bilinglilik
dizeyinde katilimi gerekli kiliyor. Bilingsiz
katilimlar ~ bizi  giderek fanatizme ve
islevsizlige gotlirdi. Dogru katilim ve militan
Olgiileri  basartyla uygulayabilmek, yeni
paradigmanin derin 6ziimsenmesi temelinde
olusacak bilince dayali olmak durumundadir.
Bu gergeklik karsisinda yiizeysel yaklagimlar
ve yetersiz ele aliglar sakinca olusturuyor.
Bircok alanda arkadaglar dyle bir goz atiyor,

‘inceledik, 6grendik’ diyorlar ve pratikte kendi
bildiklerini uygulamaya caligiyorlar. Bunu da
Onderlik adina, yeni paradigma adina
yapryorlar. Bu yanlistir. Bu tarzda Onderlik
cizgisinin 0zUmsendigi sOylenemez.
Dolayistyla da gorevler basariyla yerine
getirilemez. Bir de bundan kaynaklanan
sorunlar  var.  Yeniden  partilesmenin,
partilesme sorunlarinin ortaya c¢iktigi temel
kaynaklardan birisi de burasi oluyor.

Bir ii¢lincii husus da yakin donemde
yasadigimiz provokatif, tasfiyeci saldirilarin
kalan  etkileridir. ~Kuskusuz  provokatif,
tasfiyeci egilime karst Onderlik biyuk bir
micadele yiritti.  Orgiiti  ve  hepimizi
bilinglendirdi. Boyle bir egilime karsi
Orgutlenip, micadele eder hale getirdi.
Provokasyon, tasfiyecilik cozumlendi,
tanimlandi, mahkum edildi, orgiitten de atildi.
Genel planda bertaraf edildi. Tasfiyeciligin
kendisi tasfiye edilmis oldu. Bu anlamda
degerlendirme dulizeyinde de, drgutsel diizeyde
de tasfiyecilik yenilgiye ugratildi, asildi. Orgiit
icin herhangi bir zorlayici etkisi kalmadi. Bir
cete grubu haline gelip ona buna alet olan bir
pozisyonu yasiyorlar. Orgiitii parcalama,
dagitma, ele gegirme, tasfiye etme hedefleri
bosa ¢ikartilmistir, basarisiz kilinmistir. Bu
yasanan bir gercek ama bu, provokatif
tasfiyeciligin  higbir etkisi yok, etkileri
tamamen ortadan kalkmis, Surada burada, su
Orgutte bu Orgutte, bu kadroda su kadroda
hicbir etkisi kalmadi anlamina gelmiyor.
Hayir, bu etkiler hala ¢esitli diizeylerde
varligimi siirdiiriiyor. Kugkusuz bir yili askin
siire yiiriitiilen yogun egitim calismalariyla,
ideolojik miicadele ile bu etkiler asilmaya
calisildi. Kadro yapist kendisini egitti,
yeniledi, toparladi. Hareketin genel
toparlanmas1 saglandi. Bu anlamda yeniden
partilesme yOniinde belli adimlar atildi. Bunlar
Onemli gelismeler oluyor ama bu konuda tam
sonuca da gidilmis degil. Hala provokatif,
tasfiyeci egilimin etkileri su veya bu zihniyeti
anlayis dlzeyinde oOrgiit yapimiz iginde
varhigint siirduriyor. Cunki bu provokatif,
tasfiyeci egilim orgiitiimiizii ve kadro yapimizi
cok etkiledi. Oyle bir provokatif tasfiyeci
saldirtydi ki, ondan etkilenmeyen higbir
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orgutsel alan, hicbir kadro kalmadi. Olumlu
yonden olsun, tepki biciminde olsun her
kadroyu etkiledi. Etki-tepki bigiminde herkes
bundan biraz etkilendi. Yine her alandaki
orgiitlerimize  kendi  anlayislari, ilkeleri
dogrultusunda etkide bulundu, bircok alanda,
orgiit yapimizda degisiklikler yaratti. Hala da
bu tir Orgiitsel yapilanmalar varligini
strduriuyor. Cunkl tam gbzden gecirilmis
degiller. Hangisi Onderlik sistemine aitti,
gercek PKK’ye aitti, hangisini provokiif,
tasfiyeci giicler yarattilar? Bunun
sorgulanmasit her alanda tam yapilabilmis
degil. Bu anlamiyla ayrmtida Orgiitiimiiz
provoktif, tasfiyeci egilimin etkilerini tam
olarak asabilmis degil. Yeniden partilesme
sorunlart  buradan  kaynaklaniyor. Hem
kadrolar dizeyinde, hem &rgutsel diizeyde bu
sapkin egilimin etkileri wvar. Ruh hali
dizeyinde var, anlayis diizeyinde var, pratik
tutumlarda var. Orgiit yapimizda, orgiitsel
isleyisimizde var. Bazi alanlarda
orgitlenmeler boyle sekillendi ama onlarin
degistirilmesi gerekiyor. Sanki onlar eski
PKK’den kalanlarmis gibi degerlendiriliyor.
Hayir, Oyle degildir. Yine sanki yeniden
yapilanmanin ~ dogru  sistemiymis  gibi
algilamyor.  Bu  boyutlartyla  kadrolar
dizeyinde de bir¢ok egilim ve anlayig var.
Bireyci, kendine gore yaklasimlar var. Her
seyden Once de demokrasiyi ¢arpik anlama ve
bu temelde 6rgit duzeninden, disiplininden
kopan, gevseyen, gorev ve sorumluluk
bilincini zayiflatan bir durus var. Bunlar
yanlistir, tehlikelidir. Bu anlamda bir¢ok yerde
cok gevsek, liberal bir kadro durusu ortaya
¢ikiyor ve bu oOrgiite dayatiliyor, bir hakmis
gibi goriiliyor, dogru bir egilimmis gibi ele
aliyor.

Sorunlar bu yaklagimla ideolojik, politik
Gizgide ele alinmiyor, hukuksal ¢oziimler
arantyor. Dikkat edilirse ge¢miste hig
olmadig1 oranda son yillarda igimizde bir
hukuk kavramidir tartigilip gidiyor. ‘Benim

araniyor. Bu ne demektir? Hak arayiciligi
demektir. Hukuk; hak arama alamdir.
Dolayisiyla bu egilim kadroda, 6rgtten,
cizgiden hak arayiciligini gelistirdi. Kendi
haklarin1 aramak Uzere olusmus bir kadro
anlayis1 ortaya cikiyor. Halkin Ozgiirlik ve
demokrasi mucadelesine kendisini feda edecek
bir kadro bilinci ve anlayis1 degil de, kendi
bireysel durusu igin hak arayan, onu One
cikartan; bunu da Onderlikten, halktan isteyen,
kendine hak goéren bir anlayis ¢ikiyor. Bu
tehlikeli bir anlayistir. Olduk¢a yanhs ve
sapma ifade eden bir durustur. Kesinlikle
provoktif, tasfiyeci egilimin kalintis1 ve etkisi
biciminde ortaya ¢ikiyor. Hala bu bigimde bir
ideolojik, Orgitsel savrulmayir su veya bu
diizeyde kendi i¢imizde yasama durumumuz
ortaya cikiyor. Bu g¢erg¢evede bitiin bunlardan
kaynakli, partilesme sorunlarimiz var. Hem
gecmiste yeterince partilesememekten kalan,
hatali, partilesmeyen anlayis ve tutumlarin
gunUmiize sarkmasi, hem yeni paradigmay1
Oziimsemedeki zayifliklardan kaynaklanan
kendine gore anlayislar, hem de provokatif,
tasfiyeci egilimin etkilerinin devam etmesi
biciminde ortaya ¢ikan anlayis ve tutumlar,
giinimiizde  partilesme  Oniinde  engel
olusturuyor. Yeniden partilesme sorunlari
derken, esas olarak kast ettigimiz bu tir
kaynaklardan gelen parti dis1 tutum, anlayis ve
egilimlerdir. Bunlarin ortaya c¢ikmasi, parti
Olgiilerini  zayiflatmasi, parti Orgitlilaglnu
gevsetmesi ve bu temelde PKK’nin ideolojik
dogrultusunun topluma ve sisteme yeterince
tasirilmamasi yine egitimin zayif kalmasi gibi
durumlara yol a¢manin yani sira bir de
kadronun pratik gorevlere dnculik etmesinde
zayifliklar ~ yaratiyor. Bu bizim temel
sorunumuzdur.

2005 yilina ait hareketimizin teorik g¢aligma
alanlar1 olsun, politik miicadele alanlart olsun,
yine HPG alan1 olsun, biitiin alanlardaki
pratige iliskin yapilan degerlendirmelerde
ortaya g¢ikan temel ve ortak veri su; onciiliik

hukukum ne olacak, sorunu var. Kadro ve
sunun hukuku nedir?’ Demokrasi: orgiit  demektir, ~komuta  sorunu var.
sorunlara hukuk disiplin demektir. En ileri diizeyde Aslinda pratik miicadeleyi
Olgusiinde ¢ozum insamin hem kendini orgiitlemesi,  gelistirmek icin ortam ve
hem de toplumsal orgiitliiliige
katlmasi  demektir.  Onderlik

demokrat insami béyle tamimladi.
Onderligin demokratiklesmesi de

boyle
kisiligin

oluyor.

Bunlar
temel

Apocu
durusu ve
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kosullar ¢ok uygundur. Halkin destegi ¢ok ve
siyasi ortam uygundur. Diisman cephesi
dagmik ve zayiftir. Ortadogu’da III. diinya
savas1 ad1 altinda bir catigsma yasaniyor. Boyle
bir ortamda 6zgurlik micadelesini gelistirmek
icin her tirli imkan ve firsat mevcuttur.
Geriye bunlar1 anlayacak, degerlendirecek,
Orgutleyip yirutecek kadro dnculiigiine ihtiyag
kaliyor ki, bu anlamda pratik caligmalardaki
zayifigin  temel nedeni; kadro, komuta
onculugiindeki zayifliklar oluyor. Eger pratik
yeterince gelismiyorsa bunun sorumlusu,
kadronun gorev ve sorumluluklarinin geregini
pratikte yeterince sahiplenip dogru bir tarzla,
bagarili bir bicimde yerine getirmemesidir.
2005 yilina dair bir butun ydrattlen
tartismalardan, toplantilardan ¢ikan sonug¢ bu
oluyor. O zaman neden kadro ve komuta
yapist gorev ve sorumluluklarinin geregini
yerine getirmiyor? Bunun nedeni partilesme
zayifligidir. Yeterince partilesemedigi,
PKK’lilesemedigi ortaya cikiyor. Partilesmede
zayiflik, eksiklik var. Partiyi anlama, 6grenme,
parti dlgulerini 6zimseme, bu temelde kendini
partiye gucli, yetkin bir bicimde katmada
zayiflik var. Partilesme zayif olursa, bir
kadronun, komutanin  pratige dogru
yaklagmasi, sorumlu yaklasmasi, Onderlik
tarzini, {islubunu, temposunu edinip bunun
gereklerine gore pratik micadele yiritmesi
miimkiin olmaz. Oyle olmazsa pratik basariyla
gelisgmez. Mevcut durumda pratigin basariyla
gelisememesinin temel nedeni budur. Onun
icin giiclii bir pratigi gelistirebilmek igin,
partilesmeyi gelistirmemiz gerekiyor.
Partilesme sorunlarini ¢6zmemiz ve Oniindeki

engelleri agsmamiz gerekiyor. Cok giiglii bir
partilesmeyi, particiligi ortaya ¢ikarmamiz
gerekiyor. Anlayis diizeyinde irade, iddia,
karar diizeyinde, tarz Gslup, tempo diizeyinde
Onderlik 6lgtilerini, Apocu 6lgiileri biitiiniiyle
benimseyen, 6ziimseyen ve onun gereklerini
pratikte etkili bir bicimde uygulamaktan bagka
hicbir sey dlsiinmeyen, kendini bu yolda feda
eden bir kadro, komuta gercegini yaratmak
gerekiyor. Pratikte basarilh bir ¢alisma
yurutmek, iginde bulundugumuz politik
kosullarda ¢ok basarili bir eylem ve Orgit

caligmas:  gelistirebilmek, zaferden zafere
kosabilmek kesinlikle boyle bir kadrolagsmaya
baglidir.

Kadrolasma  oniindeki  engeller, dogru

partilesmenin oniindeki engellerin bir kismina
degindik. Esas olarak orta sinif egilimi
diyebileceginiz egilimler engel olusturuyor.
Oldukga sorumsuz, bencil, bireyci, kendini
esas alan tutumlar gortliyor. Orgutsiizlik,
neredeyse marifet sayiliyor. Orgiitlenmeye
karsithik  var.  Halbuki  bastan  beri
hareketimizin temel giicli Orgiitliilliigiinden
geldi. Saglam orgiitliligi ve orglt giicl de,
ideolojik birliginden geldi. Bu anlamda
orgiitlenmeye zayif yaklagimlar var. Diger
yandan ideolojik birligi ve miicadeleyi gerekli
gormeyen egilimler var. Peki, bizim glicimuz
nereye dayanacak? Paramiz mi var, silahimiz
mu var, ordularimiz m1 var? Bu Kiirt halkinin
nesi var? Neyle diisman karsisinda giiclii
olacagiz, miicadele edecegiz? Ideolojiyi
kiigiimse, ideolojik birligi zayiflat, orgiitliilligi
kiiglimse, gevset, o6rgut disiplinini ortadan
kaldir, o zaman hi¢ gocunmamak gerekiyor ki
bu, i¢cten diisman adina c¢aligmak demektir.
Onderlik buna “Objektif ajaniik” diyordu.
Yani sistemin, karsit diizenin hareket i¢indeki
temsilciligidir. Disaridan, cepheden yiiriitiilen
hi¢bir saldiri, igten bu bigimde gosterilen
tutum ve anlayislarin verecegi zarar kadar
harekete zarar veremez, Veremiyor da zaten.
O nedenle ciddiye almamiz lazim,
kiicimsememek gerekiyor. Apocu ideolojinin
0zUmsenmesini, ideolojik calismayi,
micadeleyi ©6nemseyecegiz. Apocu bilinci
edinecegiz ve yeni siirece boyle bir biling
temelinde  katilacagiz.  Ideolojik  birligi
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O6nemseyecegiz. Gliciimiiz

birligimizden geliyor.

ideolojik

Her kafadan bir ses ¢ikarsa, herkesin kendisine
gore dogrusu olursa ve herkes de ‘benim
dogrum esas dogrudur, ben bildigim yolda
giderim’ derse, geride birlik olur mu, eylem
birligi olur mu? Hangi gucle bu kadar zor ve
bliyiikk gorevleri yerine getirebilir. Tartigma
yok ki, getiremeyiz. O nedenle ideolojik
bilinci zayiflatan, ideolojik c¢alisma ve
mucadeleyi esas almayan, ideolojik birligi
Onglrmeyen ve buna zarar veren egilimler en
tehlikeli egilimlerdir. Partilesmeye de en ¢ok
zarar veren egilimlerdir. Bunlarla micadele
etmek ve asmak gerekiyor.

Orgut  disiplinini,  dizenini,  sistemini
zayiflatan, Orgite gelmeyen, 6rglt karar ve
planlarina uymayan, kendini Orgiit yerine
koyan, keyfi yaklasan, biitiin egilimlere kars1
¢ikmaliyiz. Orgiit birligimiz olmazsa, ortak
karar alip planlama yapamazsak, is boliimii ile
uygulamazsak  gorevleri  nasil  yerine
getirecegiz. Yediden yetmige kirk milyon Kdirt
halkini, Demokratik Konfederalizm igerisinde
nasil oOrgiitleyecegiz? Uluslararas1 gericiligin
imha amach saldirilarin1 bu kadar arttirdigi,
karsimizda topyekun savas konseptlerinin
olustugu ve bunlarin saldiriya gegirildigi bir
ortamda, bunlar karsisinda nasil direnecegiz?
Varhigimizi, halkin ézgiir gelecegini, Onderlik
gercegini, ¢izgisini, sehitlerimizi, devrim
degerlerini nasil koruyacagiz, savunacagiz,
ilerletecegiz? Elbette ki bunlann giigle
yapacagiz. Giic de, en siki, en disiplinli
orgitliligiimizdar. Demokrasi; orgut
demektir, disiplin demektir. En ileri dizeyde
insanin hem kendini Orgiitlemesi, hem de
toplumsal orgiitliiliige katilmast demektir.
Onderlik demokrat insanm1 bdyle tanimladi.
Onderligin  demokratiklesmesi de  boyle
oluyor. Bunlar Apocu kisiligin temel durusu
ve ozellikleridir. Bu bakimdan
orgutliliigimiizii zayiflatan butin tutum ve
egilimlere kars1 agik miicadele etmemiz, onlari
mutlaka asmamiz gerekiyor. Oyle olmazsa biz
stirecin gereklerine cevap verecek bir hareket
haline gelemeyiz. Bu konuda bireyci, bencil,

cok keyfi, disiplinsiz, liberal tutumun hicbir
faydas1 yok. Birakalim orgiite fayda saglasin,
kendini ayakta tutmasi, karnini1 doyurmasi bile
mimkiin olmaz. O tiir egilimlerin varacagi yer

usakliktir, dlisgman kapisina siginmaktir,
ihanettir., Bunun baska yolu  yoktur.
Dolayisiyla ciddi olmamiz, ¢ok duyarls,

dikkatli olmamiz gerekiyor. “Biraz da bizim
dedigimiz gibi olsa ne iyi olur” demememiz
gerekiyor. Onderlik daha 111. Kongrede bunu
soylemisti; “Diyorsunuz ki, biraz da kiguk
burjuvaca olsun, bizim bireyciligimize gore
isler olsun ama Kiirdistan’da bunlar
olmuyor. Bdyle yapmaya kalkarsak teslim
olmaktan 6te hichir sonug¢ ¢ikmaz.” Gegen
donemin pratigi, Onderligin bu tespitini
dogrulamistir. O nedenle gerekli dersi dogru,
yetkin bir bigimde ¢ikartmamiz gerekiyor.

Biitiin bu bakimlardan HPG durusunun da,

pratiginin de yeterince degerlendirilmesi
gerekiyor. HPG’de de yeterince
pratiklesemeyen ya da pratikte Dbasarili

olamayan, hata yapan, Vyetersiz kalan
tutumlarin  altinda, partilesme zaafiyetleri
yatiyor. Parti dis1 egilim ve anlayislarin varligi
yattyor.  Onderligin  6ngordiigii, mesru
savunma cizgisinin gerektirdigi komuta, tarz,
Uslup ve temposuna ulasamamak yatiyor. Bu
gercegin goriilmesi gerekiyor. HPG meclis
toplantist bu konular1 kapsamlica
degerlendirdi. Eksiklikleri, hatalar1
kaynaklariyla, nedenleriyle birlikte ortaya
cikarip asma yollarin1 gosterdi. Kisaca
deginmek gerekirse, partilesme agisindan
HPG’nin mevcut durusunda ortaya ¢ikan
hatalar, eksiklikler, yanlis diyecegimiz
anlayislar nelerdir? Kuskusuz o6nemli bir
gelisme var. 1 Haziran atihm ile birlikte HPG
bir savas i¢ine girdi. 2004 yili bir baslangici,
toparlanmay1 olusturdu. 2005 yilinda da, gok
yonlii pratiklesme gelisti. Simdi bu pratigin
sonuglarini degerlendiriyoruz. Pratik
deneyimin  dersleri, bizim i¢in hazine
degerinde bir bilgiyi de ifade ediyor. Bunlar
onemli gelismelerdir. Provokatif tasfiyeci
saldirilar karsisinda HPG bir durug sergiledi.
Onderlik cizgisinin ~ korunmasi  ve
gelistirilmesi i¢in belli bir ¢aba i¢inde oldu.
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Bunun icin de Onderlik “Bir halki Savunmak”
kitabinin savunulmasimi ve uygulanmasini
HPG’ye verdi. Bundan HPG’yi sorumlu kildu.
Biitiin bunlar 6nemli hususlardir ve ciddi bir
gelismeyi  ifade  ediyor. = Kahramanlik
¢izgisinde mucadele ydratiliyor. Gerilla
yeniden Onderligi, halki, sehitleri sahiplenme
ve savunmada bir kahramanlik ¢izgisi ortaya
¢ikardi. Biyiik fedakarlik ve cesaretle en zor
kosullarda miicadele igerisinde oldu. Bunlar
onemli Ogeler, biiyiikk bir gelismenin
yasandigin1  gosteren hususlar. BUltin bu
gelisgmelere ragmen HPG’de partilesme
sorunlart nasil ortaya ¢ikiyor, HPG’nin
partilesmede  tasidigi  eksiklikler  veya
gliniimiizde hatali anlayis egilim
diyebilecegimiz hususlar nelerdir? Bu konular
Uzerinde duruyor ve ¢ok kapsamli tartisiyoruz.
Egitimler bu temelde siirdiiriiliiyor. Herkesin
de ¢izgi esaslarmma gore bunlart tartigarak
yanhs anlayislar1 ortaya ¢ikartip asmasi,
kendini egitmesi, yenilemesi, diizeltmesi
gerekiyor. Ozellikle HPG komutasmin boyle
yapmasi, gelecegin basarisinin  garantiye
almmasi agisindan bir gereklilik ve bir
zorunluluk  durumundadir.  Bunun  i¢in
HPG’nin kendi i¢ durumunu irdelemesi, 2005
pratiginin ayrmtilarin1 tarz, taktik agidan
sorgulayip dersler ¢ikarmasi, 2006 yilinin
basarist agisindan Onem arz ediyor. Bunu
bilmek ve bu temelde yaklagsmak gerekiyor.
Bu c¢ergevede Dbirka¢  baslik  halinde
degerlendirirsek soyle bir egilim gordik;
Mevcut diizeyi yeterli gorme egilimi; 2005°de
ortaya ¢ikan diizeyi c¢ok basarili, yeterlilik
diizeyinde gérme anlayis1 var. Bu dogru degil
ve dogru olmadigi gibi tehlikeli bir anlayistir
da. Ciinkii  elestiri-6zelestiriyi  ortadan
kaldiriyor. Daha fazla yapma irade ve iddiasini
yok ediyor. Bunun sonucunda ancak var
olanin tekrarlanmasi gibi bir durum ortaya
cikiyor. Dogru degil, ¢iinkii HPG’nin
potansiyeli bu degildir.  Potansiyelinin
%]10’unu bile aktiflestirmedi. Daha %80-90
aktiflestirilecek potansiyeli var. ‘Bu kosullarda
ancak bu yapilabilirdi, yapilan yeterli
olmustur, tam basar1 yaratmistir’ demek g¢ok
abartili, hatali bir degerlendirmedir. Mevcut

durum neye gore yeterlidir? Eger biraz savas

darbeler vurmak

diismana bazi
hedeftiyse yeterli sayilabilir. Ama eger Kiirt
sorunun demokratik ¢Oziimiinde bazi kalici
sonucglar ortaya cikartmak hedef idiyse, bu
sonuglar ortaya ¢ikmamigtir. O nedenle yeterli
degildir. Biz o6l¢li olarak sunu tutturuyoruz;
2005 yili miicadelesi yeterli olsaydi, simdi

yapmis,

karsimizda  topyekun  savas  konsepti
olmayacakti. Bu konsept paramparca edilip
asilmis olacakti. Onderlik iizerinde boyle
iskence uygulanmayacakti. Halk iizerinde
sindirme amagli baskilar siirdiiriilmeyecekti.
Gerillaya karst kis ortasinda operasyonu
yapma giici kalmayacakti. Biitin bunlar
devam ettigine gbre, o zaman yiiriitiilen
miicadelenin yeterli sonuglar c¢ikarmadigini
gérmemiz lazim. Bunun iginde verilen
micadeleyi yeterli goremeyiz. Bazi siyasi
tartismalar olmussa, biraz pratiklesme olmussa
bu yeterli degildir. Ozellikle Onderlik durusu,
Onderlik  direnisi bizim i¢in bir &lgi.
Onderligimize imha dayatiliyor, en vahsi,
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sadistge iskence dayatiliyor. Bu ne igin
yapiliyor? Aslinda basaran Onderlik oldu.
Uluslararas1 komplo onderligi imha etmek
istedi, basaramadi. Imrali sistemine dayanarak
PKK’yi tasfiye etmeyi umut etti, bagaramadi.
En zor kosullarda da Onderlik, yeni PKK nin
paradigmasini, stratejisini, Orgiit yapisini
ortaya ¢ikardi  ve PKK’nin yeniden
yapilanmasi, yenilenmesi bagarildi. Simdi bu
temelde stratejik bir hamle halindedir. Yeni bir
atilm  siireci  igerisinde aktif mducadele
yUrUtilyor. Imrali sistemine dayanarak PKK’yi
tasfiye edeceklerini umut edenler, umutlarinin
kirildigimi, basarisiz  kaldiklarin1 ~ gérdiiler.
Imrali sistemi iginde de basaran, kazanan
Onderlik oldu. Imrali’da yasanan miicadelede
Onderlik kazandi. Mevcut iskence, imha
amagcli baskilar bu kaybetmenin ¢ilgmligindan
ileri geliyor. Cilginca saldirtyorlar ¢ilinki
kaybettiler, basarisiz kaldilar. Onderlik basar1
kazandi, ‘Niye basar1 kazandin’ diye intikam
almaya caligtyorlar. Kendileri alt edilmistir,
bunun  hesabmmi  sormaya  caligiyorlar.
Muamkinse intihara zorluyorlar, provokasyon
yapiyorlar, tahrik ediyorlar, baski1
uyguluyorlar. Intikam alict bir yaklasimlari
var. Bir de geri adim attirmak istiyorlar.
Onderlik bu gercekleri gordiigii icin; “Oyuna
da gelmem, sonuna kadar direnirim” dedi.

Biz sdyle degerlendirmeliyiz; Onderligin
ideolojik, politik arenada kazandigi bir
ortamda, bunu ne kadar pratiklestirdik ve reel
politikaya  doniistiirdiik. Dikkat edilirse
Onderligin  kazandigi diizeyde degildir. O
diizeyde olsaydi, boyle baski ve imha
dayatmasi olmazdi, ¢Oziim siireci gelisirdi.
Eger hala baski  uygulaniyor, imha
edilebileceginin hesabi1 yapiliyor ise bu bizim
zayifligimizdan kaynaklaniyor. Eylemimizin
yetersizliginden kaynaklaniyor. Onderlik sunu
da sOylemisti; “Benim 6ngordiiglim bigimde
altt ay pratiklesme olsa biitin sorunlar
¢cOziimlenir.” Cozlimlenmedigine gore,
pratiklesmemiz o diizeyde degildir. Bunu
yeterli gdremeyiz. Bu bakimdan da amagclari,

hedefleri dogru  tutturma  temelinde,
yetersizliklerin  nedenlerini  sorgulamamiz
lazim. Somut, bilimsel olgiilere dayali,

elestirel-6zelestirel yaklagimla pratikte bizi
yetersiz birakan sonuclarin nedenlerini aciga
cikarmali ve asmaliyiz. Tarzdan mu
kaynaklanmig, tempodan m1 kaynaklanmus,
planlama, o&rgiitlenme hatasindan mu, durus
tarzindan m1  kaynaklanmis?  Nereden
kaynaklanmigsa nedenlerini bulup asmamiz
gerekiyor. Bagka tiirli yaklagmak, kendini
yeterli gormek, abartmak dogru degildir.
Dogru PKK’lilesmeyi ifade etmiyor. Tersine
bir  kicuk burjuva hastaligidir, kendi
egolarinin  tatminini, kendini begenmeyi
ongoriiyor. Oysa kendi kendimizi begenmek
yerine, halka hizmet etmeliyiz. Tarih ve halk
bizi begenmeli, yerli yerine oturtmalidir. O
bakimdan kendini abartici, yeterli gorica,
begenici anlayislar dogru degildir. Bu en basta
savag icinde olanlar agisindan gecerli. Farkli
Olcliler s6z konusu olamaz. Simdi boyle
deyince bazi1 arkadaslardan itirazlar geliyor, bu
noktada hatali bir egilim de ortaya g¢ikiyor.
“Tamam, yetersizlik olabilir, ama o zaman
yetersizlik bizde degil baskalarindadir. Bende
degil  otekisindedir. Komutanda  degil,
savascidadir, bu eyalette degil, oOteki
eyalettedir, kuzeyde degil, giineydedir,
HPG’de degil, diger kurum ve
orgutlerimizdedir.” Herkes birbirinin stiine
attyor. Bu anlayis yanlhstir. Partilesmenin
yiksek sorumluluk igeren yaklagimina terstir.
Bu temelde ele alamayiz. Buna dogru
diyemeyiz. Baskalarinin bir kefaleti yok, sartl
bir orgutlenme igerisinde degiliz, masa
basinda ittifak yapilmis degil, sartli personel

de calismiyor. Herkes basartyl, zaferi
kazanmaktan  Kkendisini  sorumlu  tutmak
durumundadir. Dolayisiyla da ne kadar

kazamimcr tutum iginde olmus, ne kadar
olmamig, ne kadar kazandirmis, ne kadar
kazandiramamis bu temelde sorgulamanin
yapilmast lazim. Su da onemli; HPG’nin
kendisini  diger kurum ve  Orgiitlerle
degerlendirmesi de yanlistir. Deniliyor ki;
“Biz HPG’yiz, iyi durumday1z. Digerleri daha
kotii  durumdadir.” Simdi digerleri HPG
degildir, hangi kistasa gore bu degerlendirme
yapiliyor. Herkesin gorev ve sorumlugu
ayridir. HPG kendi gorev ve sorumlulugunu
cizgi geregi karsisinda ne kadar yerine
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getirmis? Soruyu boyle soracagiz ve cevap
verecegiz. Yoksa ‘baskalar1 gorevini yerine
getirmemis, ben de yerine getirmem’
bigiminde hak sahibi olamayiz. Bagkalarinin
zayifliklarindan kendimizi basarili sayamayiz.
Bu da bir kicuk burjuva zihniyetidir.
Partilesme disi bir zihniyettir. Kesinlikle
astlmas1 gerekiyor. Bagkalarinin zayifliklarina
dayanarak giic olmak, bagkasinin geriligine
dayanarak kendini ileri saymak, yanlistir ve
blyuk bir yanilgidir. Boyle bir egilim g¢ok
degisik diizeylerde HPG’nin kendi iginde var.
Birisi savas i¢ine mi girmig, basarmis mi
basarmamis mi1 hi¢ sorgulanmasini istemiyor.
Elestiri-ozelestiri yaklasimi icinde degil. “Ne
yapmigsam dogru budur” diyor. “Benim
yaptigim kabul gérmeli, ben ileri durumdayim.
Kuzeye gelmisim, gOrevimi bagsarmigim.”
Hayir, bu yanlis bir yaklasimdir. Kuzeye
savasilmak icin gidildi, 1 Haziran atilimindan
beri de savas igine girildi. Ne kadar dogru,
basarili, sonu¢ alici savasildi, ne kadar
savasilmadi? Bunun sorgulanmasi lazim. Bu
temelde bir elestirel-6zelestirel bir yaklagim
icinde olunmasi gerek. Yoksa gorev savagken,
savag yapilmamig ama savas alaninda
bulunulmus, bu da bir basaridir kesinlikle
diyemeyiz. 2001°de kuzeyde olmak biiyiik bir
basariydi, iyi bir durumdu. Fakat 2004’te
kuzeyde olmak, basarili bir pozisyonda olmak
icin yeterli degildir. Savas vardir, yeterli ve
basarili savasilip savasilmadigi sorgulanarak,
savasta basar1 varsa yeterlilik goriilir. Bu
konuda da bir hata var. ‘Biz kuzeydeyiz,
savagmasak da aslinda gorevimizi yapmis
sayiliriz, digerleri yapmamis. Biz HPG’deyiz,
HPG’de olmak iyidir, savas zeminlerine
gelmisiz, savas diginda olanlar sorumludur’ bu
yanlis bir Olgiidir. HPG iginde birbirine
bakarak degerlendirme yapmak yanlistir.
Bagkalarina bakarak HPG’nin  durumunu
degerlendirmek de yanlistir. HPG, bir mesru
savunma Orgiitiidiir. Mesru savunma ¢izgisi
var, taktik planlamasi var. Onun gereklerini ne
kadar basariyla yerine getirmis, ne kadar

getirmemis, kendisini ona gore
degerlendirecek.  Baskalarina  benzeterek,
baskalarini olcii alarak yapilan

degerlendirmeler, kesinlikle yanligtir. Buradan

kaynaklanan bir yanlis anlayista su; “HPGyi
oncii gormeyin” deniliyor. HPG ayr1 bir orgiit.
Gorev ve sorumluluk alani ayridir. HPG’nin
onciligi  var.  SOrlkleyici  gorevi ve
sorumlugu var. Onun gereklerini yerine
getirmesi gerekiyor. Gérevini ne kadar yerine
getirmis, ne kadar getirmemis, ona gore
cozimlenmesi  gerekiyor. Fakat boyle
bakilmiyor ve “HPG’ye fazla goérev, misyon
yiiklenmemeli” deniliyor. Onciiliik gérevlerine
sahip ¢ikmama egilimi var. Irade, iddiada
zayiflik var. “Bizi Oncii gérmeyin. Biz de,
digerleri gibi arada sirada yer tutmus birisi
olalim” deniliyor. Iddia ve irade zayifligii
ifade eden yanlis bir yaklasimdir. HPG
komutasi, savasgisi kesinlikle bdyle olamaz.
Bu HPG tanimiyla, onun misyonuyla ters
diisen bir yaklasim. Dolayisiyla mahkum
edilmesi, duzeltilmesi gereken bir yaklagimdir.
Demek ki, kendini abartan, yeterli goren,
hatalar1 bagkasinda goren, kendisini bagkasina
gore kiyaslayan, HPG’nin  Onciiliiglinii
reddeden, HPG’yi diger orgiitlerle kiyaslayan,
irade ve iddia zayiflig1 iceren tutum ve
anlayiglar yanhistir. Bunlar HPG igerisinde
parti dist egilim ve anlayiglar oluyor.
Yeterince ve dogru  partilesememenin
sonuglaridir. Eger yetkin ve dogru partilesme
olsaydi, boyle anlayislar, egilimler olmazdi.
Bunlara kars1 miicadele olurdu. Hi¢ kimse bu
tir egilim ve anlayiglara tenezzil etmezdi.

Diger yandan sorunlara yaklagimda da
ideolojik, oOrgiitsel olmayan yaklagimlar var.
Ideolojik yaklagimlar zayiftir. Ideolojik egitim
kismen yiirtitiilityor ama sinirhdir,
ylizeyseldir. Cogunlukla bi¢cimde kaliyor, 6zli
ve derin degildir. Sorunlara ideolojik
yaklasimda da zayifliklar var. Tiimiiyle bir
ideolojik kurumlagma ve miicadele organi olan
HPG’nin, dyle gorlinmeme, siradan bir ordu
yaklagim ile ele alinma durumu var. Orgiitsel
bakimdan  gevsetici, PKK ilkelerine,
disiplinine, gerilla disiplinine ise hi¢ uygun
diismeyen egilimler var. Bireycilik, kendine
gorelik var. Askeri durustu, disiplinde
zayifliklar var. Oyle ki, 6rgut disiplini, askeri
disiplin bizi zorluyor, sikiyor diyenler var
nerdeyse, bdyle olmaz. Gergekten bunu
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yapamayan, sikilanlar varsa ¢ikabilirler. Ama
‘Ben asker olacagim, gerilla olacagim, HPG
kimligini tasiyacagim, HPG’liligin onurunu,
serefini lizerime alacagim ama birde HPG
disiplinini gosteremeyecegim. Askeri diizen,
disiplinden uzak duracagim, kendime gore
olacagim’ demek olmaz. Bunlar yanls,
kesinlikle bir ¢eliski arz ediyor. Bu noktada
egitim, birbiriyle ilgilenme zayifliklar1 var.
Ozellikle komutanin  sorunlar1  ideolojik,
orgitsel ele almamasi bir idarecilige yol
aciyor.  Uzlagmaciik  yaratiyor, ahbap-
cavusluga  yol ac1yor. Tayin-terfide
Olcustizliklere, duzensizliklere yol agiyor.
Bireysel bir durusu ortaya ¢ikartyor. Biitiin bu
hatal1 egilimlerin toplanmasi da, sonug olarak;
liberal, bireyci bir durusu ortaya ¢ikariyor.
Kaygis1 az, basarma, zafer elde etme tutkusu
sinirli, bir memur gibi yaklasan, ‘Ben iizerime
diiseni yaparim, gerisi beni ilgilendirmez’
diyen, kendi yaptigin1 da hep basarili goren,
sorunlart, zayifliklarin sorumlulugunu
baskasinda arayan bir tutumu, kisiligi ortaya
cikartyor. HPG meclis toplantisi, bu egilimi
mahkum etti. Genel hareketimizde var olan
liberal, bireyci egilimin HPG’ye de yansimasi
oluyor. Bu bagka alanlarda biraz olabilir. BelKki
insan  zemini  var  diyebilir.  Ancak
partilesmenin  gelismesi  bunu  ortadan
kaldiracaktir. Ama HPG’de bu egilimin var
olmas1 dogru olmayip tehlikelidir. HPG oOyle
bir durusta olursa hareket hi¢ partilesmeye
gelemez, diizen, disiplin tutturamaz. HPG’de
ne kadar diizen, disiplin, partililik olursa, bu
anlamda hareketi ne kadar sdriklerse,
partilesme de o kadar geligir. Harekette diizen,
disiplin, orgiitliliik gelisir. Bu anlamda
HPG’nin genel sistemimiz i¢inde partilesmeye
onculuk etme, orgutlenmede surukleyici rol
oynama misyonu, sorumlulugu var. HPG’nin
sistem igerisindeki durusunu bir de bdyle
anlamamiz, ele almamiz gerekiyor. O
bakimdan ideolojik olarak birligi saglamayan,
gevsek, iddiasiz bir durusu ifade eden, kendine
gore distinceler igeren, Orgiitsel bakimdan da
disiplini,  birligi,  Dbiitlinligli ~ zayiflatan
dolayisiyla eylem giiclimiizii azaltan, tarz
islup ve tempoda, Onderlik 6lcilerine
ulasmada bizi zayif birakan anlayis ve

tutumlarin tiimden asilmasi bir zorunluluktur.
HPG’de partilesmenin gelismesi bununla olur.
Dolayisiyla da Onderlik ¢izgisinin derinligine
Oziimsenmesi, ¢izgide diizeltmenin yapilmasi,
bu temelde partilesmenin gelismesi
saglandik¢ca da, HPG’nin durusu saglam olur,
eylem giicli artar, prati§i zengin ve basaril
olur. Demek ki gerillada basari, partilesmenin
gelismesine baghdir. O nedenle 2006 yili
sloganimizi “PKKlileselim, zaferi
kazanalim” slogani1 yaptik. Onderligin, savasta
basar1 kazanmanin temel kistasinin
partilesmek  oldugu  yoOniindeki  temel
durugunu, tespitini giiniimiize tasidik. Bu
anlamda bu sloganin igerigine uygun bir
yaklagimi esas almak gerekiyor. Partilesme
sorunlar;; Bir, ideolojik derinlesme ve
diizeltme. Iki, orgiitsel diizeltme sorunudur.
Bunlar1 yeni paradigma Oolgiilerine uygun, 1
Haziran Atilimi temelinde gelisen pratigin
derslerini ¢ikarip onlara dayanarak da, bu
diistince derinlesmesini ve gerekli diizeltmeyi
saglamaliyiz. Bu bakimdan HPG’nin biiyiik
bir avantaji da var. Ciinkii icinde bulundugu
konum, Onderlik diisiincelerini en iyi
anlamaya, en derin 6ziimsemeye firsat veren
bir konumdur. Diger yandan zengin bir pratik
ve dersler igeren tecriibeye de sahiptir. 2004
ve 2005 pratigi bu temeldedir. Bir de zengin
bir gee¢mis vardir. Bunlarin dersleri dogru
cikartilirsa tim HPG komuta ve savasgi yapisi
hem anlayis diizeyinde, hem de tarz iislup ve
tempo diizeyinde mikemmel bir gelismeyi
yasayabilir. Kendisini yetkince
partilestirebilir. Bu temelde mesru savunma
savasini dogru yiiriiten, her zaman basari
kazanan bir komutanlig1 ve savasciligi ortaya
cikarir. Hedef bu olmalidir. Her alandaki
bitin arkadas yapimizin, Ozellikle pratik
savast bizzat yagsamig, deneyim kazanmis
arkadaglarimiz basta olmak iizere, boyle bir
yaklagimla, derin bir elestirel-6zelestirel
sorgulama  temelinde hem Onderlik
degerlendirmelerini  6ziimseyerek, hem de
pratigin derslerini ¢ikartarak bir yetkinlesme
ve ¢izgide dizeltme hareketi yasamaliyiz.

Bu partilesmedir, bu 2006 yilina gigli
hazirlanmadir. 2006  yilinmm  basarisini
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simdiden garanti altina almadir. Demek ki
partilesme sorunu, en temel sorunumuzdur. En
¢ok Uzerinde durmamiz gereken bir konudur.
Bu hareketin kadro ve komutasi olmak isteyen
herkes acisindan gecerli olan bir konudur.
Biitiin hatali, yetersiz, bizi birlikten ve
disiplinden koparan anlayis ve tutumlarin
aciga cikartilip, asilmasii igeren bir konudur.
Bunlar1 yaptikga basariy1 elde edecegiz.
Basarma iddiamiz olduguna gore, basarry1
saglayacak bu yenilenme ve dizeltmeyi
derinligine yasamaliyiz. Bu konuda herhangi
bir zayiflik ve kendine gorelik olmamalidir.
Yine duygusal, dar yaklasim icinde
olunmamalidir. Kisinin gelismesi ve basarisi
icin gerekli olan budur. Basarty1 esas
aldigimiza gore, basarinin garantisi olan
kendimizi egitme, yenileme ve partilestirmeyi
de hicbir zayiflik belirtisi gdstermeden
saglamaliyiz. Bunu sagladigimiz  dlgtlide
yeniden partilesme gelisecek, parti dlgiilerine
uygun komutanlagma gelisecektir. Dolayisiyla
da mesru savunma ¢izgisinde siirecin
gerektirdigi  pratik miicadeleyi, savunma
savasini her yerde aktif, etkili yiiriitme ortaya
cikacaktir. Biz biitiin arkadaslarin bu temelde
yaklagim gosterecegine, pratigi ve Mmevcut
durumu  bu  temelde  degerlendirerek
kendilerini gerekli yenilemeye ve dizeltmeye
ugratacaklarina  inaniyoruz. Bunu  kendi
iclerinde, bir arada bulunduklari ortamlarda
derinligine tartigip sorgulayarak da, boyle bir
gelisme yaratmay1 esas almalarini bekliyoruz.
Boyle olursa kesinlikle basarili olacaklardir.
2006 yilinin basarili komutanligi, savascilig
ve zafer kazan HPG’si bu temelde ortaya
¢ikacaktir. Biz bu anlamda biitiin arkadaslara
basarilar diliyor, selam ve saygilarimizi
sunuyoruz.

KKK. HALK SAVUNMA KOMITESI
20 OCAK 2006
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CEVAP BEKLEYEN SORU

A. HAYDAR KAYTAN

Kendisi olmay1 basaran, tanridir. Iste bu da kimlik sorusuna
dogru ve gerc¢ek cevap verebilen insan demektir. Her seyin hem
kendisi, hem de ‘oteki’ olduguna iliskin diyalektik yargi, olusma

halindeki evrenin bu haline yol acan celiskisini anlatmaktadir

Musa Peygamberin sorusu karsisinda, tanri
kendini, kendi kisiligini ilging bigimde
tamimlamisti. Dondugiinde kavmine neler
sOylemesi gerektigini diislinen Musa, tanriya,
“Sizin kim oldugunuzu sorduklarinda, ne
cevap vereyim?” diye sormustu. Tanrinin
kendini tanimlayan ifadesi oldukg¢a carpiciydi:
“Ben, ben olanim!” Cevabin hepsi buydu.

Bu sozler, herkesteki gercek ‘ben’in, tanri
oldugu anlamina geliyor. Kendisi olmay1
basaran, tanridir. Iste bu da kimlik sorusuna
dogru ve gercek cevap verebilen insan
demektir. Her seyin hem kendisi, hem de
‘oteki’ olduguna iliskin diyalektik yargi,
olusma halindeki evrenin bu haline yol agan
celiskisini anlatmaktadir.

Insan bireyinin hem kendisi hem de ‘6teki’
olmasi, onun tanrilagsma, genel lisanimizda
ozgiirlesme stirecindeki temel ¢eliskisi oluyor.
Ve ¢eliski, diismanlarin kars1 kargiya durmasi
degil, i¢ ice gecmesi, savasim silirecinde
karsitiyla bu bi¢imde iligkilenerek bir yeni
diizeye erigmesidir. Karsitlarin birligi, boylece
kaynagini bunlarin miicadelesinde bulur.

Simdi sistem, diinya imparatorlugu, bir
blyiik celiskiyi atlamay1, es gegmeyi umuyor.
Bu ¢eligki, sistemin kisiliksizlestirmeye ve
kimliksizlestirmeye yoneldigi insanin, yeni bir
tarihsel diizeyde kisilik kazanma isteginden
kaynaklaniyor. Kisilik, dogru ve gercek

sorular soran ve kendisine yonelmis
sorulara dogru ve gercek cevaplar veren bir
bilingli organizmadir.

Varligimiz baskalari igin bir soru olusturur:
‘Ne istiyor?” Ve tersine, oOtekilerin istegi
karsisinda varligimiz bir cevap olusturur:
‘Evet’ ve ‘hayir.’

Kutsal kitaplara goére insan,
sorunun dogru ve gercek cevabidir:

-“Ben sizin tanrmiz degil miyim?”

-“Evet.”

Insan, evrensel
olumlamasidir.

tanrisal

yaradiligin ilk

Soru iste boyle tersinden sorulmustur: “Degil
miyim?” Bunda bir inangsizlik ithami mi var,
bir tehdit mi, bir yakinma mu, bir sitem mi?
Kendisini kendi yarattigi insanda anlamak
isteyen tanri, evrensel varlik sorusunun ilk
bicimi olmalidir. Yaratma eylemi, varolus
sorusundaki celiskiye bir cevap arama, onu
cozme istemiydi.

Ama tanrisal soru, bodylece bir kimlik
edinme istemine doniisiiyor: “Sizin tanriniz!”
[Ik soru aym zamanda kimlik sorusuydu.
Eylem, kendi 6znesinin kimlik sorusuna 6zli
bir cevabiydi. Yaradilis, tanrinin kimligiydi.
Ve sorunun biitiin icerikleri, eylem, ¢eligki ve
kimlik; butin bunlar bir c¢eliski olusturur.
Celiski eyleme, eylem kimlige tasir ve hepsi
bir olugmay1 saglar. Olugma, cevap ister ki, bu
da kisiligin 6zgiirligidiir: “Evet!”

Insan, tanriy1 Ozgiir kilan bir cevaptir,
tanrmin 6zgiirliigiidiir. Derler ya, insan yarim
bir tanri, tanr1 tam bir insandir. Oyledir; insan,
tamamlanmamis bir evrendir. Ya eksik olan
nedir? Onun 6zgiirligiidiir elbette.
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Her ¢eliskili siireg, nihai cevabmi
0zglrliikte bulur. Kisilik boyle olusur ve o
artik biitlin evrensel olusmaya bir agilma,
tamamlanmadir. Bu bize okullarda &gretilen
bir tamamlanma degil kuskusuz; sinirsizligin
yasamsal kavrayist anlamina gelen bir
tamamlanmadir. Bu da 6liimsiizliik anlamina
gelir. Cunkd her 6lim, bir anlamama
durumudur. Insanin olimi, onun
anlayissizligindan gelir. Olusmay1
anlayabilseydik, 6limsiz olurduk.

Dogru ve gercek her soru, bir yasam istegi
ve 1sraridir: “Ben ... degil miyim?”

*k*k

Her tanrisal soruyu her zaman Onder
APQ’ya getirdim. Onun yasamini ve kisiligini
inceleyin, goreceksinizz Onder APO, ilk
sorunun bu zamandaki ve buradaki bir
yinelenmesi ve cevap istemidir. Kdrtlerin
varolma sorusu ve cevap istegi, bu tanrisal yon
nedeniyle, insanligin bir varolma sorusu haline
donusmustiir.

Tanri, sonsuz oliim karsisinda, tedirginlik
dolu ilk soruyu sormustu: “Ben sizin tanriniz
degil miyim?” Ve cevap, sonsuz bir yasamin
yolunu, olugma ve evrensel agilmanin yani
ozgirliigiin yolunu acti: “Evet!”

Biz Kiirtlerin tarihimiz i¢inde rastladigimiz
en carpici olgu olan Onder APO, bir 6zgiirliik
sorusuna kadar agilabilen evrensel bir
kisiliktir. Kisilik, c¢eliskiyi eyleme yiikseltti,
eylemin bizzat kendisini bir kimlige
donlstirdl ve cevap bekliyor:

-“Ben sizin Onderiniz degil miyim? Ben
ozgirliigiin eylemcisi degil miyim?”

Bu soruya karsilik, ozgiirliige yonelmis
olanlar disinda herhangi bir yerden gelmez.
Onder APO, biitiin evrene ve oteki insanlara
sorulmus bir sorudur. Bu, kisiliktir iste. 20.
ylizyilin son ¢eyreginden itibaren yitmeye
baslayan kisilik, Onder APO cisimlesmesinde,
Onderlik  olusmasinda bir kez daha
parildamaktadir. Tanrinin ilk sorusu, insanin

ilk cevabi ve bunlarin bir iligkisi olarak
yoneldigi tamamlanma istegi, o biyik
evrensel biling olusmasi, Ocalan sorusunda
yineleniyor.

Ik biiyiik  tedirginlik, tanrimin  insan
yaranisindaki tedirginlik, bugiin biitiin yeryiizii
varhigini, onun mucizevi bigimlenmesi olan
insan bilincini  kusatmigtir:  Sonsuz  6liim
duygusu ile, yarim-tanrt insanin tamamlanma
isteginde ifadesini bulan sonsuz yasam,
olumstizluk, 6zgurluk duygusu.

Onder APO’nun sorusuna cevap vermekle
ylikiimlii olanlar, bir ‘olmak ya da olmamak’
sorusuyla karsi karsiya bulunuyorlar. Bu
kendilerinin de, hatta her seyden Once
kendilerinin bir varolma ya da yok olma
sorunudur.

Soru simdi en
karsilanmaktadir.

Bu o biiyiik tanrisal tedirginligin doldugu
andir.

azindan  sessizlikle

-“Evet!”

Onder APO karsisinda bu cevap, insanlik
bilincini yepyeni diizeyde bir olusmaya
acacaktir. Bu tamamlanmis, oOzglirlesmis
insana dogru bliyiik bir adimdir.

Soru ve cevap, tanrisal yaradilisin kendi
bilincine varmasidir.

-“Evet!”

*k*k

Kadirbilir olmak, yani deger tanimak ve
degere baglilik gdstermek herhalde en temel
insan Ozelligi olsa gerek.

Peki, deger nedir? Deger denildiginde akla
yalmizca miilkiyet konusu olabilecek herhangi
bir nesne mi gelmeli? Omegin degerden
sadece miilkiyeti bize ait kiymetli bir esyay1
mi1 anlamaliy1z?

Sanat¢1, tiglincii gbdze sahip olmak ve
boylece gercegi herkesten Once gormek
demektir. Shakespeare, boylesi bir sanat
dehasi  olarak, para denilen seyde
yabancilasmis insan iligkilerini gérdd. Bu
ylizden de paray1 evrensel fahigse olarak
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adlandird1. Pazar ya da serbest piyasa, her
tirlii  insan  iliskisini  parayla  olgUlur,
dolayisiyla pazarda almip satilabilir hale
getirdi. Insan pazarda kendisini pazarlads,
gecinmek icin kendi yeteneklerini satisa
¢cikarmak zorunda kaldi. Boylelikle pazar
iliskisi, sonugta insani satis konusu yapan bir
evrensel ibnelik ve orospuluk iliskisi halini
ald1. Diigkiin insan tipi boyle ortaya ¢ikt.

Insanm en yiice deger olduguna kusku yok.
Ancak insan iliskilerine paranin yén verdigi
kapitalist toplum, deger olgusunu insandan
alip meta dedigi nesneye yiikledi. Insan1 kendi
yaratimi olan nesne karsisinda degersiz
duruma  diisiirdii. =~Meta tannn  katina
yikselirken, insan zincirsiz kole derekesine
distirtildi. Yeni put iste boyle viicut buldu ve
putperestlik tiim dehsetiyle bu bigimde
yeniden hortlatildi. En zalim tanr1 olarak,
meta, yoksulu ezdi; emekg¢i insani, yaratici
insan1 zavallilagtirdi; putun hitkmii altinda
kiculttukee kicalttd.

Yeni Kiirt insani, bu putperestlik diizenine
baskaldiran insan olarak tarih sahnesine ¢ikti.
Bu insan, her seyden dnce degere ve en yiice
deger olarak insana yabancilastiran yagama
hayir demesini 6grendi. Degeri nesneden alip
yeniden insana teslim etti. Insam sahip oldugu
maddi giliclerle degil, manevi ve ahlaki
degerlerle degerlendirdi. Bu degerlerle
donanip silahlanmay1 esas aldi ve bunu
basardi.

Biz Kiirtler ge¢miste kendi kdylerimizde
yasiyorduk. Bagkalarmin sahip olduklariyla
kiyaslanmasa bile, biz de ev bark, mal mulk
sahibiydik. Birka¢ parca tarlamiz, basimizi
sokacagimiz bir cat1 altimiz, bir ailemiz vardi.
Kigiik seylerin  bizi mutlu  kildigina
inantyorduk.  Sahip oldugumuz seylerin
siirlarmi ¢izdigi kiigiik diinyamizda siiriinme
tarzinda yasaylp gidiyorduk. Kendi kiigiik
diinyamiz disinda baska bir diinyanin
varligindan habersizdik.

Sonra her sey degisti. Kiirt Giinesi dogdu
ve bizi karanliktan aydinliga ¢ikardi. Aydinlik,
bilmek ve tamimak demektir. Bilgisizlik
kolelik, bilgi ise 6zgurluktir. Kolelik tim

degerlerden  soyunmaksa, Ozglrluk de
degerlerle donanmaktir. Degersizligi giyinip
de degerle donandigimi sanan insan koleden
daha geridir. Aydinlik, bize bunun bilincini
verdi. Bu biling de bizi se¢cim yapabilen insan
dizeyine ylkseltti.

Bilmek, se¢im yapabilir duruma gelmek
demektir. Iinsan hayir ya da evet diyebiliyorsa,
bu onun bir secimde bulundugunu gosterir.
Sec¢im iyi ile kotii, dogru ile yanlis, giizel ile
cirkin arasinda yapilir. Bunlardan ilkleri deger,
ikinciler ise degersizliktir. Demek ki se¢im
yapan insan, degerlerle bulusmak isteyen
insandir.

Boyle bir se¢imi ve sonuglarmi Kiirt
koylustinden daha iyi bilen kimse yoktur. Kirt
koylust secimini kimlik ve 6zgurlukten yana
yapti. Kimliksiz koleler toplulugu olarak
yasamay1 reddedip bedelini 6demeyi goze
alarak, yeni yagsama dogru yiiriime yolunu
secti. ‘Namusu gasp edilmis halk’ olmak,
onlar olmaksizin yagsamin higbir anlaminin
olamayacagi degerlerden yoksun yagsamak
demekti ve Kiirtler namusu gasp edilmis bir
halkti. Gasp edilmis olan namusu kurtarmak
icin micadele etmenin bedeli ise evinden
barkindan olmak, topragindan kovulmak ve
sirgline  yollanmak; aglk, yokluk ve
yoksullugun pengesine diismek oldu. Ancak
Kirt insan1 kendi tercihini degistirmedi.
Zorluklar karsisinda asla kararsizliga diigmedi.
Tersine, Ozgilir yasama kararliligimi daha da

guclendirdi.

Kiirt’iin eski kimliksiz kolelik statiisii bir
kader degil, egemenlerin dayattig1 bir
statllydi. Egemenler kendi eserleri olan bu
statlniin parcalanmasma kars1 koydular.
Bunun icin her tirli zulim ve zorbaligi
denediler. Son olarak careyi Kiirt Glinesi’'ni
karartmaya ¢aligmakta buldular. Bdylece
aydinliga karsi karanligin zaferini yeniden
tesis etmek istediler. Bu ugursuz ¢aba hala
devam ediyor.

Onder APO’ya karsi uygulanan insanlhik
dis1 tecrit uygulamasi, gergekte egemenlerin
Kiirt sorununa yaklasimini ele veren bir
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turnusol kagid1 gorevi goriiyor. Agzi kapatilip
suskunluga gomiilen, dinyadan soyutlanan ve
clrtimeye terk edilmek istenen, Onder APO
sahsinda Kiirt sorunudur. Tecrit edilen,
Kiirt’iin tercih ettigi temel degerlerdir, kimlikli
ve Ozgiir yasam gercegidir, insanimizin kendi

topragina ve Oziine dogru yiirliylisiidiir.
Tecride tabi tutulan, gelecege iliskin
diislerimizdir, Kiurt-Tiirk kardesligidir,
Ozgiirlik ve esitlik tizerinde kurulu bir
diinyadir.

Hazreti Ali, “Bana bir harf Ogretenin
kolesi olurum” diyordu. Harften kast edilen,
deger tanimay1 saglayan bilingtir. Biz sahip
oldugumuz tiim degerleri Kiirt Giines’inde
bulduk, tiim degerleri Ondan o6grendik. O
halde bir kez daha degersizlige hiikiim giymek
istemiyorsak, Giinesimize sahip ¢ikmaliyiz.
Onu sahiplenmek demek, kendi kimligimizi,
kisiligimizi ve Ozgirliigiimiizii sahiplenmek
demektir. Karanligin yeniden bizi yutmasimin
onune gecmek ancak bdyle mumkun olabilir.
Yoksa her birimiz kadir kiymet bilmeyen
Kimseler durumuna diiseriz.

yoneldigi amacgtan da ¢abuk sapar. Devrimin
yar1 yolda ¢ark eden katilimcilarinin hayalleri,
kendi eylemlerinden kirildi. Devrim her
zaman kendisi olarak  kalirken, ona
katilimlarinin 6zden olmadigini fark edenler,
kendilerinden ve kendi kisiliklerinden
vazgectiler. Gergek hayal kirikligi, kisinin
diinya tasariminin birdenbire yanlis oldugunun
ortaya c¢ikmasiyla olusur: Cehalet, varliga
iligkin, iste bizde oldugu gibi toplumsal ve
bireysel varliga iligkin, yasamsal bir cehalettir.
Bizim cahilimiz, bilginin degil, yasamin
cahilidir. “Yasamin asli yasadigim gibi degilse
vazgecerim.” En namuslu yargi bu iken, bir
adim beride kalmak, saldirgan bir yasam
diismanligina yol agar.

“Diinya bildigimiz gibi degilmis!” Bu aci
sOylemin her tiirden agilimiyla bundan bdyle
daha ¢ok  karsilagmayi  bekleyebiliriz.
Kimsenin bunu agik¢a séylemedigi durumlar
da olabilir. Ancak ruhsal durum, bdlge
insanimizin en siradan olanindan devlet
yOnetenlerine kadar, asagi yukari budur. Ama
diinyayr oldugu gibi bilmeye yonelik bir

faload egilim de hala yoktur. Ya da en gercekei
Biz Kiirtlerin = Ozgiirliigii nedir? Ne dinya c¢Oziimlemesi, sermaye merkezli bir
istiyoruz? ¢oziimlemedir: “Bu diinya iyi bir pazardir ve
bu diinyada satilik
Kirtler  kendi Gergek hayal kirikhg, Kisinin diinya olmayan tek bir sey
uluslasmalarim, tasariminin birdenbire yanhs oldugunun yoktur."" Iste. bu  kadar.
ulus ortaya ¢ikmasiyla olusur: Cehalet, | Artik 0zgirlik de satin
kurumlasmalarinin varhga iliskin, iste bizde oldugu gibi almabilir  bir  seydir:
dﬁgllm?y,a ) toplumsal ve bireysel varhga iliskin, | Varhgmin _gergek
yoneldigi bir yasamsal bir cehalettir. Bizim cahilimiz, | Zeminlerini, kisiligini
doéneme denk bilginin  degil, yasamin cahilidir. | Satarsm; karsihginda da
getirmekle, “Yasamin ash yasadigim gibi degilse ozgurligini alirsin. Oyle
mucadelelerini vazgecerim.” En namuslu yargi bu iken, degil mi? Insan olmanin
anlasilmasi zor bir bir adim beride kalmak, saldirgan bir Ozgurlugiini satarsin,
dizeyde yasam diismanhgmna yol acar Karsiliginda insani
karsilamak pazarlama  Ozgurlugiini
zorunda  kaldilar. alirsin. Eh, iyi pazar!

Bu dénemde ulusal micadele gercekte Klasik
tarihsel deneyimler modeline uyamaz ve bir
ulus-devlete varamaz. Oysa bu hedef, siyasal
onculerin ve doktrincilerin temel bir vurgusu
degildiyse de, ulusal kurtulus miicadelesine
katilan yigmlarin, gizli ya da acik temel
motivasyonuydu. Yanilgili bir motivasyon,

Ve biz Kiirtler, taninmaz hale gelmis bu

uygar insanligin kokenlerinde bir yerde
yastyoruz. Biz tarihe erken bagladik;
toplumsal insan bizimle basladi. Ama

uygarliga ge¢ kalmis oldugumuz duygusu
bizde ezici bir bicimde guglidur. Oysa bizdeki
uygarhga katim  ikircikliginin  gercek
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temelleri vardi. Bu uygarlik, insan olusun
dogasina yonelmis bir kiyamet tehdidini
tagiyordu. Bunun kargisinda biz ilk dogamiza
diiskiinliik derecesinde bagl kaldik.

Giniimiizden on iki bin yil 6nce, tarihin
safagr Kiirdistan topraklarinda sokmiistii.
Bizim iilkemiz insanlifin ana topraklariydi.
Uygarlik tarihinin biitiin siireci boyunca
hatirlanan ~ ‘yitik cennet’, bizim gergek
cennetimizdi. Uygar insanlik onu yitirdi; ama
biz en korkunc katliamlara da o cennette, yani
Kiirdistan’da maruz kaldik.

Asla  olmamasint  diledigimiz ~ ama
tarihimize ge¢mesinde pay sahibi oldugumuz
Kara Gun’e, yani 15 Subat’a sayili giinler
kaldi. Cagdas Prometheus Imrali kayaligina
zincirlenisinin ~ yedinci yilmi  da  geride
birakmak tizere. Kendi oncelinin karacigerini
gagalayan Kkartalmn yerini simdi Imral

sistemini yaratan giicler almis durumda. Onder
APO ile baslayan Kiirt baharlagsmasini ebedi
kisa cevirmek isteyen bu gicler, bunun yolunu
insanligin bu en giizel evladin1 korkung bir
buluyorlar.

yalnizliga mahkum etmekte
Mevsimsel dongii anlaminda
onumuzdeki  bahar  bu

cercevede tayin edici bir

miicadeleye tanik
olacak. Onder
APO’nun izleyicileri
Kirt baharlagmasinin
tim bolgeyi
kucaklamasi icin
mucadele edecekler.

Bolgemizi 6zgiir Kiirt’ten
kurtarmak isteyenler ise,
Kara Giin’iin
sadece  Kurtler
icin degil,
tim  bolge
halklar1 igin |
kara kisa |
ddniismesine
calisacaklar.
Elbette namli diinya
bolgedeki  hareketinden sdz  ediyorum.
Kiirtleri, Siileri ve Arap halkin1 kurtarmaya
gelen bu kahramanlar, tarih boyunca insani
kendi ©6ziinden kurtarmakla meshurdurlar.

somiirgecilerinin

Ingilizlerin, Ispanyollarin ve Portekizlilerin
igren¢ korsan ¢ocugu Amerika Birlesik
Devletleri, bitin Amerika kitasin1  kita
yerlilerinden, Inka ve Aztek uygarhigindan
kurtarmis  olmakla  meshurdur.  Kayip
cennetlerden biri de iste o 1rzina gegilip
katledilmis kita Amerika’sidir. Biz Kiirtlerin
maruz kaldig1 katliamlar, bitin kitaya
yayillmis Amerikan yerlilerinin Ingiliz ve
Ispanyol sémiirgecileri karsisinda ugradiklari
katliamlarla kiyaslandiginda neredeyse bir
higtir. Kimileri gormezlikten gelse de, bizi
‘kurtarmaya’ gelen Amerika iste budur.
Tarihin =~ tuhaf  cilvesine  bakin:
Bireylerinden devletlerine kadar bélgemizin
bircok olusumunun su meshur Ingiliz
Ozdeyisini yasamsal bir rehber olarak
degerlendirdiklerini rahatlikla izleyebilirsiniz:
“Tecaviiz kagmnilmazsa, zevk almaya bak.”
Elbette bolgede en ¢ok da bu dénemde yogun
diplomatik faaliyet yuruten yerli devlet
adamlarimizin  ve oOzellikle onlarin  Kiirt
mukallitlerinin ylzinde bu ifadeyi rahatlikla
gorebilirsiniz. Onder APO, devletin dél yatag:
olan Sitimer tapmaklarmin ayn1 zamanda kadin
ve erkek fahiseliginin ortaya ciktigr ilk
mekanlar oldugunu belirtiyor. Ciinki devlet
hem erkegi hem de kadmi tam
fahiselestirmedikge, topluma dayattigi
somiiriiyli diledigi gibi
ylirlitemeyeceginin
cok iyi farkindadir.

Bu acidan
devletci  sistem,
bir  evrensel

ibnelik ve
orospuluk
sistemidir.
Fahigeligin
kadin
kadar
erkek
turind  de
cekici

kilmak, sOmiiriiyti etkili ve uzun Omiirli
kilmanin geregidir.

Yakin déoneme kadar 6zgiirliik konusunda
en kotumser yaklagimi sergileyenlerin, ABD
isgaliyle birlikte olduk¢a iyimser bir ruh
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haline dogru cark ettiklerini gérmek hi¢ de
sevindirici degil, tersine trkitiicii. Buradan
hareketle 6zellikle halklar ve kimi orgutler
acisindan su gercegi dillendirmek fazla yanlig
olmasa gerek: Cok biyuk guclerin hareket
halinde oldugu bugiinkii  Ortadogu’da,
Ozglrlik sorunu bir yana, asgari diizeyde bile
olsa, kisilikli bir kdle olarak kalma sorunu ¢ok
daha gunceldir.

Birileri adina, yitik cennetin arayisinda
oOlanlar adma konusma hakkini kendimde
buluyor ve yaziyorum: Bizler elbette
insanligin  ilk  cennetini bu  pazara
acmayacagiz. Kendi dagh yiireklerimizde k
usatma altinda da olsa, onu korumasii ve
bdyle bir yurek halinde daha c¢ok bin yillara
aktarmasin1  bilecegiz. Sadece  kendi
halkimizin degil, insanligin da buna ihtiyaci
var. Thtiya¢ kesfin anasidir derler ya, buradan
hareketle bunun yolunu ve yontemlerini
mutlaka bulup uygulayacagiz.

*k*k

Onder APO, “Kadmlar ve erkekler
olarak yasamin en atesli imtihanlarindan
gegerken, birbirimize esitlik ve 6zgiirlik sozi
verdik. Bu sdziin ancak 6zgur bir llke ve
demokratik bir toplumda gerceklesebilecegine
ant ictik. Andimiza ve kararhiligimiza bagl
olmak i¢in tiim c¢abalar sergiledigimi inkar
edemezsiniz”  diyordu.  Her  birimizin
pratiginde varligin1 hissettiren bir parca
inkarcilik olsa da, Onder APO’nun yaptiklar1
karsisinda bir munkir konumuna
diismeyecegimiz soylenebilir. GoOrmek
istemeyen kimseden daha koti kor yoktur
denilir. Ne var ki, bu durumdaki biri bile
Onder APO cisimlesmesinin adeta bir mucize
oldugunu, mezara yatirilmig Kiirt insaninin bu
sayede burnuna hayat

ancak bir zalim tanr oldiirebilir” dedi.

Kara Giin’iin ardindan ac1 da verse
kabul etmek zorunda kalmistik: Onder
APO’nun yasadig1 trajedinin temel bir nedeni
sahte dostluk ve yetersiz yoldaslikti. Yetersiz
yoldashk, Onderlik gergegi karsisinda 6ziinde
sahteligi temsil eden bizim gerc¢ekligimizin
disavurumuydu. Bu da ortaya ¢ikardigi
sonugla bagist asla miimkiin olmayan bir
sucluluk durumuna tekabul ediyordu. Her
birimiz Onder APO’da viicut bulan yaratici
gergegin Oniinde birer gilinahkar
durumundaydik.  Iginde  bulundugumuz
kosullarda bagislanmay1 bile dileyemezdik.
Ancak sucumuzu hafifletmeye calisabilirdik.
Bu da ne denli gecikmis olursak olalim,
verdigimiz esitlik ve Ozgiirlik soziine uygun
bir davranisa yonelmekle mimkuindu.

Belki de sormamiz gereken ilk soru
suydu: Yetersiz devrimcilik nedir?

Bu soruya tek bir climleyle cevap
verilebilir: Yetersiz devrimcilik, kendini ve
kendi yaptiklarini yeterli bulan bir aldanma ve
aldatma durumudur. Devletgi sistemin imalati
olan kisiligin en belirgin ozelligi, daha
basindan itibaren hile ve aldatmayi temel
yonetim formalli olarak uygulayan bu sistem
gercegini yansitacak bigimde, aldanmay1 ve
aldatmay1 adeta bir yasam ilkesi olarak
benimsemesidir. Yalan sOylemenin dirist
olmamakla fazla bir iligkisi yoktur. En diirst
biri bile en biiyilk yalam1 yasayabilir;
kandirmak  gibi  bir  niyeti  olmadan
karsisindakini aldatmaya c¢alisabilir. Ciinki
aldanma ve aldatma onun igin artik bir yagam
tarz1 olmustur. Kisilik olusumu bdoyledir.
Sistemin tedip eylemi bdylesi bir edebe

gOtiirmiistdr.

solugu iiflenmis ~ Yalan soylemenin ddrGst olmamakla

camurdan Adem gibi fazla bir iliskisi yoktur. En diiriist biri Bizi  &zgirliigiin
can bulup ayaga bile en Dbiyiik yalam yasayabilir;  aplarn acmaya
kalkarak  ozgirlgk ~Kandirmak gibi bir niyeti olmadan  ygnelten ‘hay1r’
yoluna girdigini kargisindakini  aldatmaya calisabilir.  picimindeki cevabimiz
teslim edecekti. Bu  GUnki aldanma ve aldatma onun i¢in  ya  da  durusumuz,

yiizden Onder APO
“Benim yarattiklarimi

artik bir yasam tarzi olmustur. Kisilik
olusumu bdyledir. Sistemin tedip eylemi

devletci sistemin tedip
harekatin1 reddetmeyi ve

bdylesi bir edebe gotiirmiistiir.
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onun edebinden arinma g¢abasi igine girmeyi
anlatir. Cinkt 6zgirlige yirlyenler igin bu
edep edepsizligin ta kendisidir. Bu edepten
styrilmadikga 6zgiirliik yoluna girmek olduk¢a
zordur. Turk egemenlik sisteminin cumhuriyet
déneminde Kirdistan’da tenkil, tedip ve tehcir
adi verilen uygulamalarla hakim olmaya
calistigimi bilmek gerekir. Tenkil, bulundugu
yerden uzaklastirmak, zararh kimseleri topluca
ortadan kaldirmak ve herkese 6rnek olacak bir
ceza vermek anlamina gelir. Tehcir ise
yurdundan  kopartp muhacir  konumuna
diigtirmektir. Tedip bu sacayagi iginde en
tehlikelisidir, zira zamana yayilmis bir
soykirim uygulamasi bu bigimde isler. Tedip,
sistemin kili¢ artiklarini yola getirmesi, terbiye
etmesi demektir. Sistem insan1 bu bigimde bir
yalan usagi haline getirir. Yalan devletgi
sistemin kendisidir, dolayisiyla yalana usaklik
sisteme usakliktir.

Yalan  konusundaki  agiklamamiza
tarihsel bir 6rnekle devam edelim:

2500 yi1l once Bisutun Dagindaki bir
kayaya oyulmus yazttaki bir rolyefte,
imparator Birinci Dara’nin egemenligi, oradan
gecenlerin hayranlik ve korku duymadan
edemeyecekleri bir tarzda soyle resmedilmis:
Arkasinda iki yardimcistyla Imparator Dara,
sol ayagiyla yerde yatan ve kendi diizenledigi
bir suikasta kurban giden Medli Gaumata’nin
g0gsiine basmaktadir. Karsisinda ise, bir iple
tespih taneleri gibi boyunlarindan birbirlerine
baglanmig ve elleri arkadan bagh dokuz
yenilmis hiikiimdar dizilmistir. Biitiin bunlarin
iistiinde, evrensel yazgiy1 elinde tutan kanath
tanr1 Mazda yer alir.

Ve yazitin bir boliimiinde sOyle bir ifade
vardir: “Kral Dara bildirir ki: Sen ki sonradan
kral olacaksin, yalan karsisinda ¢ok dikkatli
ol. Bir yalan usagi olan bir adami sert bir
sekilde cezalandir, eger soyle diisiiniiyorsan:
Ulkem giiclii olsun!”

Bu animsatmamin tartisilacak bir¢cok yoni
vardir. Birincisi ve giincel olarak bizim i¢in
belki de en onemlisi, gogsiine basilan o6lii

Gaumata’nmm  Kiirt  olmasidir.  Ikincisi,
Ortadogu’da egemenligin korkung derecede
etkili ve zor ¢agrisimi her seyden daha onemli
olan dilidir. Ugiinciisii, kralin bu kisa ifade ile
2500 yil once iilke yonetimi ve yalan
konusundaki buyrugudur.

En az iki bin bes yiliz yildir bir kavim
olarak biz, Gaumata’nin sirti yerde olarak
resmedilmis halindeyiz. Kaldi ki, Med
Imparatorlugu ¢ok daha &nce ¢okmiistii.
Gercekte tarihin her déneminde, biz Kiirtlerin
ideolojisi  bir yanda, ama hikmetmenin
ideolojisi bagka bir yanda kaldi. Bu ikisi her
zaman birbirine yabanci kaldi. Heredotos,
Medleri ‘kadins1’ bir halk olarak tanimliyordu.
Yabana atilir bir ifade degildir bu. Ote yandan
bizim yagsam anlayisimiz da, kendi 6lgiilerinde
egemen olan diger uluslarin  yasam
anlayislarindan farkl olarak, bireysel kisiligin
giiciinii ¢ok fazla asan ve giderek onunla ilgisi
olmayan bir toplumsal kisilige gerek duyan
orgiitli =~ zora ve bunun aracilifiyla
hiikmetmeye uzak kaliyor. Ortadogu’nun
genel sanat anlayisindan kent anlayisina kadar,
bugiine degin, belki de Med istisnas1 disinda,
hemen her zaman hakim olan bir ‘sinirsiz giig
sahibi insan’ anlayis1 vardi. Bu diger uluslarin
krallarinda somutlasirken, biz Kirtlerin her
bireyinde somutlasiyor.

Bizim evlerimizin-ailelerimizin neredeyse
her birinin basinda bir kral vardir. Elbette bu
ulusal bir gii¢ olmanin 6niinde blyik bir engel
oldu. Ama 6te yandan bunun 6yle kolay kolay
giice boyun egmeyen insan tipini ¢agristiran
ve bin yillar i¢inde giderek sahte bicimler alan
bir glzel yonu de bulunmaktadir. Gergekte
Kiirtler kadar kendi dogalarindaki
‘ozgiirliiklerine’ sonuna kadar bagli olan ender
topluluklar vardir. Botan’dan Dersim’e kadar
olan cografyanin essiz bir firsat sundugu
yerlerde, daha gectigimiz ylizyilin ortalarina
kadar, higbir kralliga kolay kolay eyvallah
etmeyen romansi insanlar yasiyordu. Bunlar
bin yillardir bu topraklarda yasamalarina
karsin, kendi aile evlerinde bile geleneksel bir
anlami  olacak kadar mimari bir tarz
gelistirmemislerdir. Her zaman yabanci
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egemenliklerin blyuk baskisi altinda yasamis
olmalari, tek basina bu durumun bir gerekgesi
olamaz. Oysa yine binlerce yildir ayn1 baskilar
altinda yasayan Asur halkinin kendi 6l¢iisiinde
bir mimari anlayisi, hatta diyelim ki tarimsal
Uretimde geleneksellesmis bir yaratici tarzi
vardir.

Ote yandan bizim belirgin bir doga
anlayisimiz, kendi bedenimiz disindaki doga
karsisinda geleneksellesmis bir durusumuz
var. Daha fazla en ilkel toplumlarin yapisinda
goriilen dogaya saygi, doga ile karsilikli
kisilikler olarak bir iligki. Genel olarak
uygarlik doga iizerinde mutlak bir hakimiyet
kurma egiliminde olurken, biz doga ile bir
hakimiyet iliskisine girmemisiz. Dogal
varliklar ile, onlar da bizim gibi kisilik sahibi
olusumlarmig gibi bir iligki i¢inde olagelmisiz.
Dag ile iliskimiz boyledir, yabanil ve evcil
hayvanlar ile iligkimiz béyledir; mese agact ile
iliskimiz, 1rmaklarla iligkimiz = bdyledir.
Uygarliklar dogaya hakim iken, bize doga
hakimdir.

Bizim bir hareket olarak gelismemiz,
gercekte kendi toplumsal kisiligimizi anlamak,
¢oziimlemek i¢in bir ¢abaydi. Her seyden 6nce
kendimizi anlamak istedik. Simdi gelisen
dogal insan merkezli iitopyamiz, koklerini bu
¢oziimlemede buluyor. Son birkag yil iginde
biiyiik sancilar ve soklarla gelisen yeni
diisiinceler, basta Onder APO’nun diisiincesi
ve onun acilimlary; Kiirt toplumsal kisilik ve
felsefesinin heniiz esiginde oldugumuz bin
yilda etkili olabilecegini ve belki de kendi
kavmiyle smirli  kalmayacagr konusunda
iyimser diislinebilecegimizi gdsteriyor.

Burada  hukiimdar,  toplumsal  kisiligi
cozumleme yeteneginden aldigi giigle, yine
ayni toplumu tehdit yoluyla kendine mahkum
kilmaktadir. Bu bigimde zor yoluyla toplumsal
yapiya egemen olmak, ¢ok yaygin bir hiikiimet
etme yontemi oldugu kadar, geleneksel
toplumda yine yaygin bir biat tarzina da yol
acmistir. Bunun asil  tahribatlar, Kiirt
toplumundan daha fazla, hikiumran devletler
insanlarinin kisiliklerinde, farkina varilmadan
geleneksellesmis davraniglarinda
derinlesmistir.

Biz Kiirtlerin varolus bi¢cimimiz neredeyse
her dénemde isyan olmustur. Siirekli isyan
halinde olan bir toplum varsa diinyada, o da
herhalde biziz. Isyanlarin su ya da bu tarzda
ezilmis olmasit ve bizim bu bagkaldirilarda
aldigimiz  toplumsal yaralarin  derinligi
kisiliklerimizde genel bir yargilama konusu
olsa da, bizi kigtltmuyor. Aksine, dzellikle bu
bin yilin yepyeni ortaminda, bununla artik
gurur duyabiliriz. Miithis derecede giiglii
temellerine karsin, Dara’nin zor anlayisi
bugiin c¢iirlimekte olan bir anlayigtir. Buna
karsilik bizim her seye ragmen bin yillar
icinden getirdigimiz 6zgiirliik anlayisi, giderek
daha fazla anlam bulma sansi olan bir gelecek
anlayisidir.

Fakat bu bir zihinsel ve ayn1 anda yasamsal
faaliyettir. Ve bizim igin her seyden Once,
zihinsel bir faaliyettir. Karsimizdaki zihniyetin
basit olmadigi, Dara’nin yukariya aldigimiz
sozlerinden ¢ok iyi anlasilabilir. Oyle ki, ‘kral’
vb. gibi bir iki kavramim degistirerek, bu
ifadeleri giiglii olusmak isteyen herhangi bir
¢cagdas hareket kendine diistur edinebilir.
Geleneksel yapiya hakim olan ve kisilikleri
yasamlart boyunca otorite karsisinda sinik

Temel olarak L. . kilan  anlayis, yalnizca
altiist edecegimiz Her devrimci gurur dquIacak_blr devlet ve benzeri
olusum, yukarida €Ser yaratmak ister, bdylelikle  organizmalarda degil, asil en
Dara’nin olimsizligii yakalamaya cahsir. Ne kiiguk birimine kadar
yazitindaki yazik Ki, bizim eserimizin en azindan toplumsal yapinin
rolyefte ve bir parcast Onderligimizi devlet¢i kendisinde kdklesmistir. Bu
yazilarda dile  sijsteme tutsak  vermek oldu. dogmatik, depresif-sizofren
gelen geleneksel  Aplayigsizhgimiz  ve  ciddiyetten Yap! Oyle bir olusmadir ki,

hakimiyet ve onun
diinya goriisidiir.

uzakhgmz boylesi bir trajediye yol
acti. Aklmiza  bile  getirmek
istemedigimiz basimiza geldi: Boyle
bir olayda bizi bir yerde devletci
sistemle bulusturdu.

yalnizca onu ¢Ozlimlemek
degil, onunla ona yem
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olmayacak diizeyde bir iliski i¢inde olmak da
gereklidir.

Toplumsal  organizmanin  geleneksel
hastaliklarin1 ~ gidermek, toplumu  kendi
ozgirliigii yoniinde degistirmek iddiasinda
olanlarin kars1 karsiya kaldigi biyiik bir
celiskidir bu: Hem 6zgiir diisiinceli olacaksin,
hem de biiyik dogmaya karst saygil
olacaksin! Bu ¢eligkili durumda bir yalanci
haline gelme, kendi kendine ters diisme
tehlikesi her zaman vardir. Yine de Dara’nin
kendi ardillarina su 6g8iidi siyasal, entelektiiel,
toplumsal ortamlarimizda, giincel
sorunlarimizin karmasiklig karsisinda
sagiranlar i¢in iyi bir veri olabilir:

“..yalan karsisinda c¢ok dikkatli ol. Bir
yalan usagi olan bir adami sert bir sekilde
cezalandir, eger sdyle diisiiniiyorsan: Ulkem,
guclu olsun!”

**k*

“Ulkem giiclii olsun” diyen ve tiim
ictenligiyle bunu isteyen, Ozgiir bir iilke ve
demokratik bir toplum istiyor demektir. Bizler
Apocu Harekete katilirken bu isteme katildik
ve bu iddiayla yola ¢iktik. Hepimiz bunun
sOzlnu verdik, bunun igin ant ictik. Bu soz
ayni zamanda amaca uygun bir bicimde
kendini yeniden kurma soziydi. Devletci
sistemin bicimlendirdigi eski kisiliklerimiz
bizi boyle bir hedefe tasiyamazdi. Yalanla
gercegin insasma girisemezdik. Ozgiirlesmek,
ipini koparmak demek degildir. Kapatildigi
yerden kacip kurtulmakla kdle ozgiirlesmez.
Bedensel kolelikten kurtulusun  zihinsel
koleligi de sona erdirdigi asla dogru
sayilamaz. Ozgiirliik éncelikle bir biling isidir,
anlamaktir. Anlamak ise kiginin kendini
olusturmasidir. Bu nedenle Onder APO
“Anlamak adalettir” dedi. Cilinkii anlama
olmayinca, benimseme ve katilma da olmaz.

Anlamak igsel bir olaydir, kendi
sorumlulugunun bilincine varmaktir. Kendi
benliginin hapishanesinde yasayan kimse
sorumluluk duygusundan yoksundur. Clnki
sorumluluk pargali degildir, evrenseldir. Bu
nedenle sorumluluk aslinda bir adanma

durumudur, baskalar1 igin olabilmektir. Oyle
ki, bir devrimci sadece icinde yer aldig1
orgiitlin su ya da bu organina degil, biitiin
insanliga kars1 sorumludur. Bu yiizden Onder
APO, Kirdistan devriminin  insanligin
Ozgiirliik yiiriiylisiinde bir ara¢ oldugunu
sOyledi. Biitiin olan insanliktir, halklar bu
biitiiniin parcalaridir; insanlik tektir, ikinci bir
insanlik yoktur. Dolayisiyla sorumlulugumuz
insanliga karsidir.  Sorumluluk  duygusu
tagimayan ve onun gerektirdigi
yukumliluklerden kacan biri, ne denli tersini
savunursa savunsun, Ozgiirligi
anlayamamistir. Biz 6zgiir ve esit bir yasama
evet dedik. Bu olumlama ya da kabul bizi
yukiimliiliik altina soktu. Bunun anlami artik
amaca gore yasamak zorunda oldugumuzdu.

Onder APO, yasadig1 trajedinin temel bir
nedeninin yetersiz yoldaslik ve sahte dostluk
oldugunu belirtirken, bagis1 miimkiin olmayan
suclu  konumumuza isaret etti. Bagisin
imkansizlig1 belki tartigilabilir, ama yetersiz
yoldagligin bir suglulugu anlattigini hi¢ kimse
inkar edemez. Sugluluga yol agan eylemde asli
failler ve serikler ayrimi da bizi bir sonuca
goturmez.  Deyim  yerindeyse  hepimiz
gunahkariz. Ancak ¢ok kotl bir bireycilik,
sorumlulugu baskalarinin  iizerine yikma
yoluyla bu sugtan siyrilmaya calisabilir.
Aldanma ve aldatmanin en tehlikeli bir bigimi
de budur. Bu anlamda sorumluluktan ka¢mak
ozgiirlilkten kagmaktir. Zaten Onder APO’nun
tutsakligi bir yerde ozglrlikten kagisimizin
eseridir. Her devrimci gurur duyulacak bir eser
yaratmak ister, Dboylelikle Oliimsiizligi
yakalamaya c¢alisir. Ne yazik ki, bizim
eserimizin en  azindan  bir  pargasi
Onderligimizi devletci sisteme tutsak vermek
oldu. Anlayigsizhgimiz  ve  ciddiyetten
uzakligimiz boylesi bir trajediye yol agti.
Aklimiza bile getirmek istemedigimiz
basimiza geldi: Boyle bir olayda bizi bir yerde
devletci sistemle bulusturdu.

Bir musibet bin nasihatten yegdir denir.
Felaket aninin kisiye gercek dostlarmi tanima
firsatin1 sundugu sdylenir. Oyledir de. Peki,
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biz bdyle bir felaket sonrasinda gercekten
kendi sorumlulugumuzu anlama, bu ¢ergevede
yetersiz devrimciligi koklii bir bigcimde
sorgulama g¢abasina girdik mi? Anlayissizligin
bizi i¢ine ¢ektigi Olii noktadan anlamli bir
yasama si¢rama yapmayl bagarabildik mi?
Anlamsizliktan anlamli bir yasama ve biiyiik
bir eyleme doniisii gerceklestirebildik mi?
Gergeklestiremediysek neden? Yoksa
tersinden yetersiz devrimcilikte daha fazla
derinlesmeme mi yasandi? Kendimize gore
olmak ve canimizin istedigini yapmak,
demokrasiyi algilama tarzimizin merkezine
yerlesmedi mi? Bireysellik dedigimiz sey
gercekte benligimizin kesfi olmadi mi?
Egonun tatminiyle bireyselligi birbirine
karigtirmadik mi1?

Onder APO, kendi eylemini kendi
toplumsallasmasimi ~ yaratmak  bigiminde
tamimladi.  Toplumsallagsmas1  alabildigine
dagitilmis bir halkin sozciisii olarak kendi
eylemini  savunmak istedigini  belirtti.
Ozellikle ATHM’ne sundugu son savunmasini
bu temelde yapti. “Bu kosullar altinda
yargilanmam, altindaki komplo bir yana
birakilsa bile, iddiasini yitirmig bir toplumu
talepli kilmaktan otiirli, glic ve kar hirsina
kapilmig sisteme karsi kokli bir eylem
oldugundan &tiirii en agir bir cezayr gerekli
kilmaktadir. Bu  dayatiliyor.  Nerede
toplumum, nerede kiltiirim, nerede anadilim,
nerede Ozgiirligim der demez bu isyan,
boliciilik, vatana ihanet oluyor” dedi.
Davasm1  kendi halkinin  gergekliginden
kopararak ele alan AIHM’nin yaklasimini
reddetti. Buna karsilik biz “nerede toplumum,
nerede kulturim, nerede anadilim, nerede
Ozgurligiim” diye sorup cevap arayigina
girmek yerine, bireysel haklarimizdan, kisisel
Ozgurluklerimizden, i¢imizde  bazilarinin
bunlar1 engellediginden s6z etmeye bagladik.
Adanmislik, baska bir deyisle Apocu fedai
ruhu neredeyse unutuldu. ideolojik ve ahlaki
Olciiler  yerini iligkilerimizin  bi¢imini
belirleyecek hukuki normlarin arayisina terk
etti. Elestiri-Ozelestiri silah1 devre dis1 kaldi.
Elestiri yapmak neredeyse su¢ kapsamina

girdi. Nitekim salt bu nedenle yargi yoluna
bagvuranlara bile tanik olduk.

“Ben bdyle disiliniiyorum”™: Son yillarin
belki de en asina oldugumuz ciimlesi iste
budur. Ne ilging, Semir denilen provokator de
boyle soyliyor, “Ben PKK’yi Abdullah
Ocalan gibi yorumlamak zorunda degilim,
benim de kendime goére bir yorumum var”
diyordu. Onun PKK’ye dayattig1 sey herkesin
Orgut ortaminda kendine goére bir anlayis ve
durusun sahibi olmasiydi. Ona gore Onder
APO’nun siirekli direnisten sdz etmesi ve

eyleminin esasin1  direnig¢i  bir kisiligin
yaratilmasi  lizerine oturtmasi, i¢ savag
yillarinda “yasasin Olim” diye haykiran
Ispanyol fasistlerinin tutumunu
cagristirtyordu. Daha sonra sistem bu sdylemi
devralds; PKK’de kisilik haklarmin

bulunmadigini iddia etti ve bu temelde “eve
doniis” cagrilar1 yapti. En son provokatif-
tasfiyeci egilimin yapmaya calistigi sey de
yine bu sOylemi derinlestirmek ve PKK’yi
sisteme eklemlemeye calismak oldu. Thanet
cetesi sonunda belki orgitten koptu, ama
geride giristigi tahriklerden ciddi Olgiide
etkilenmis  bir yap1  birakti.  Yetersiz
devrimcilikte derinlesme, hepsi olmasa da, bir
yonuyle bu tarzda kendini gosterdi.

Yasanan kavram kargasasinda uluslararasi
komplonun ve onun bir donem icimizdeki
Truva ati olan tasfiyeci-provokatif egilimin
tahrikleri ve miidahalelerinin pay1 kesinlikle
kiigimsenemez. Ornegin hukuku ele alalim:
Eksiklige girmis bir yoldasimiza karsi
sorumlulugumuz neyi gerektirir? Sorumluluk
onu diizeltme big¢iminde pratiklesmez mi?
Dizeltme ile cezalandirma arasinda bir
farklilik yok mu? Ceza vermek beraberinde
dizeltmeyi de getirebilir mi? Yonetimler ve
yoldaglar olarak diizeltemedigimiz bir hatay1
ya da gideremedigimiz bir eksikligi hukuk mu
duzeltip giderecek? Bunu nasil iddia
edebiliriz? Peki, o zaman zihniyet, ahlak ve
vicdan devrimi nerede kaldi? Onder APO,
“Ahlak; iyiligine, glzelligine ve dogruluguna
inanilan, en derin goéniil ve vicdan bagiyla
takip edilen, yasalara zorunlu olmayan, ama
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en gucli yasadan daha gicli ve gereklerine
gore yasanilan toplumsal davranisi ifade eder”
dedi. Ahlakta cezalandirma yoktur, cezai
yaptirim korkusuyla sergilenen bir davranig
ahlaki olamaz. Onderligin “Higbir yasa
0zglrliik yasasmin lizerinde bir gilice sahip
degildir” derken yine ayni gergege parmak
basmaktadir.  Kisaca kendi  yoldasiyla
problemini bile yargi yoluyla ¢6zmek isteyen
bir devrimcilik i¢i bos bir devrimciliktir.
Boyle bir devrimcilik tiriiniin insanlhigin
sorunlarini ¢ozme yiikiimliligii altina girmesi
beklenemez.

Gergekligimizi herkesten daha iyi bilen
Onder APO, nefis savasi tarzinda bir
Ozelestirisel bir yaklasim icinde olmay1 ve bu
savagimin siireklilestirilmesini en temel gorev
olarak Oniimiize koydu. Nefis savasi bilgelik
tarzinda ele alimip yiiriitilmesi gereken bir
savastir. Bu ylizden zordur. En biyik
fatihlerin zaferleri bile bu savasta kazanilan
zaferin yaninda sOniik kalir. Ama zordur diye
bu savasimdan vazgecemeyiz. Kaldi ki, kigiyi
biiyiiten, iginde  bulundugu  kosullarin
dayanilmaz olusudur. Ciinkii artik bu kosullara
katlanmak imkansizdir. Yetersiz devrimcilikle
daha fazla vyiriyemeyiz. Cibana nester
vurulmazsa o6lim kaginilmazdir. Miidahale
zorunludur. Devrimcilik de zaten bu tur
donemlerin  mudahale kisiligidir. C0ziim
kisiligi olarak devrimcilik, her soruna care
bulmakla yiikiimliidiir. Basar1 da buradadir.
Basar1 cizgisinde seyretmek {izere kendini
kararlagtirmamis olanlarin devrimci sifatini
hakketmeleri s6z konusu olamaz. Kisi,
eylemek iizere miicadele alanina girer;
micadele alanma girerken, agik¢a ifade
etmese bile, “Ben yaparim” demek ister.
Yapamam demek, Kkimliksiz kole olarak
yasamak benim kaderimdir demektir. Bunun
da egemenlerin  dili  oldugu  agiktir.
Devrimcilik  6ncelikle bu dilin  kesilip
atilmasini gerektirir.

Son yillarda bizde neredeyse moda haline
gelen bir sozcik var: Kirilma. Higlige
mahkum edilmislikten her sey olmaya dogru
ylrlyenler i¢in bir tek kirilmadan s6z

edilebilir;, o da kendisine karsi miicadele
edilen dismanin  kirimi  ve kiyimindan
gecirilmedir.  Bunun  disindaki  kirilma
bicimleri  kiiciik  burjuva  yiireksizligi,
kararsizligt ve donekliginin kiside galebe
calmasidir. Devrimciligin sinandigi kosullar
en zor kosullardir; bu tiir kosullar kiginin
hangi kumastan dokundugunu gosteren bir
turnusol kagidi iglevini goriir. Bu cetin sinav
anlari, bize  gercek  dostlarrmiz  ve
yoldaslarimizin  kimler oldugunu gosterir.
Oyle ya, insan gergek dostlarimi felaket aninda
tanir. Ben sdyle kirildim, séyle umutsuzluga
distiim, s6yle inangsizlastim diyen kisinin zor
anlarin gercek dostu oldugundan soz edilebilir
mi?

Kirilmak, sistem digina tam ¢ikamamig
olanlarin yeniden sisteme yamanmalarma kilif
arama ¢abasidir. TUmiiyle sistem digina ¢ikmig
olanlarin liigatinda bdylesi sozciiklere yer
yoktur. Biiyiik zindan direniscileri “Teslimiyet
thanete gotiiriir” derken, o6ziinde kirilma
denilen bu an’a isaret ettiler. Direnis ¢izgisini
sirdirme konusunda yasanan kararsizlikla
baslayan teslimiyet egiliminin sonugta ihanete
gotlrecegini vurgulayarak, “Direnis zafere
gotirir” dediler. Dolayisiyla bize
kirllmamanin, bagka bir deyisle teslim
olmamanin yolunu gosterdiler. Bu yiizden
litfen kirilmadan s6z etmeyelim; bu tir
sozctikler hangi sinifsal zeminden
kaynaklaniyorsa, o siifin sézciik dagarcigina
havale edelim. Kemal Pir gibi davranarak,
devrimci yigitlige aykiri tim sozcikleri
sozciik dagarcigimizdan c¢ikarip atalim.

Apoculuk  bir miicadele ve yasam
felsefesidir. Bu felsefe olmasaydi, insanlik i¢in
Ozgurligii hayal edilmekten c¢ikarip yasanir
kilmanin yolunu agan yeni paradigma da
olmazdi. Dolayisiyla bu felsefeyi esas
almadan yeni paradigmaya uygun bir degisim
ve donisim olgusu disiinilemez. Bu
felsefeye uygun bir bakis acist ve durusun
sahibi olmadan, Kirtlerin en aydinlanmig
kesimlerini avlanma nesnesi olarak goérenlere
ve gosterenlere karst direnme ve kazanma
azmi ve yiirekliligi gosterilemez. Bu felsefeyle
silahlanmis kisi, gerektiginde Tanrinin bile
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sirtint yere yapistirmaya ¢alisir. Kisi giirestigi
hasminin ciissesine birtnlr derler ya, bizim
mucadele meydaninda giirese tutustugumuz
gic de, can almak dahil olmak uzere kendisini
tanrisal yetkilerle miicehhez kilmis bir
sistemin  temsilcisidir.  Iddiamiz  ve
kararliligimiz eninde sonunda bu giiciin sirtini
mindere yapistirmak olmalidir.

*k*k

Uluslararas1 komploya karst miicadelemiz
simdi bambagka bir diizeyde seyretmek ve
komplocular1  nihai  yenilgiyi tattirmak
zorundadir. An bu andir. Simdi sugumuzu
hafifletmenin zamanidir, firsat bu firsattir.

Dolayisiyla Onder APO’nun sorusuna
cevap vermekle yiikiimlii olanlar, bir ‘olmak
ya da olmamak’ sorusuyla kars1 karsiya
bulunuyorlar. Bu kendilerinin de, hatta her
seyden oOnce kendilerinin bir varolma ya da
yok olma sorunudur.

Sorunun sessizlikle karsilanmasit son
bulmalidir:

-“Evet, Sen Bizim Onderimizsin!”



KOMUNAR g4

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

BiR OZGURLUK HASTALIGI:
LIBERALIZM

18 zoiirlik anlamma gelen liberty
Okelimesinden thretilen liberalizm
kavrami, 19. yy.dan itibaren daha
giiclii formiillestirilmis ve kapitalist sistemin
siyasal alanda go6rece Ozgurlikei bigimleri
icin kullanilmaya baglanmistir. Giiniimiizde
liberalizm denildiginde, burjuva
demokrasisinin ~ ekonomik,  siyasal  ve
toplumsal olarak isledigi, devlet ve siyasal
yapilanmalar anlasilmaktadir. Icerigi
toplumdan  topluma, devletten  devlete
farkliliklar gosterir. Kapitalist sistemin gelisim
doénemleri icerisinde de, Ozellikle ekonomik
anlamda ve toplumsal yapilanmalarda
farkliliklar gostermistir. Esnek yapisindan
dolayr her doneme uyarlama yetenegini
gostermis olan liberal diigiince, gergekten
nedir, nasil dogdu, argiimanlar1 nedir? Giicii
ve giicsiizliigli neye dayanmaktadir?

Bu sorularm cevaplari igin tarihe
bakmak gerekir.  Liberalizm, kapitalist
sistemin bir bi¢imi oldugu i¢in, onu tarihin
Ozellikle kapitalist asamasinda degerlendirmek
en dogrusudur. Kapitalizm de, Avrupa c¢ikislt
bir sistem oldugundan, tarihin bu asamasini
Avrupa merkezli ele almak yerinde olur.

Avrupa’nin, kita olarak, uygarliga
katkisinin basat olmaya bagladigi donem,
Ronesans ile baglar. Ronesans, ayn1 zamanda,
kita Avrupa’sinin yeniden degil, ama yeni
dogusudur. Roma imparatorlugu donemi ve
Hiristiyanligin  bir gii¢ olarak Avrupa’da
iktidar olmasiyla yasanan tarihsel donemler,
Avrupa’nin kendi tarihi icinde karanlik
donemleridir. Bu dénemin toplumda yarattigi
buhran; zihni korelme, iradesizlik, hastaliktan
ve agliktan niifusun tigte birinin yok olmasiyla
sonuclandi. Bu durum 1200’lere dogru ve
sonras1 birka¢ ylizyil iginde, Avrupa kitasim
felaketler kitasina  doniistiirdii. Egemen
toplumun  temsilcileri  olarak Kilise ve
aristokratlarin, bu ¢iirimeye bulduklar1 care,

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Hacli  Seferlerini baslatmak oldu. Kilis
manevi ve ekonomik gicunid daha da
pekistirmek, aristokratlar da feodalizmin

Omrunl uzatmak icin, kutsal seferleri tek care
olarak diislinmeye baslayinca, yiiz binlerce
kigiyi ‘kutsal savag’ adi altinda doguya
yonelttiler. Gelenler sadece savascilar degil,
toplumun her Kkesiminden insanlardi. Bu
tarzdaki yonelim tek basma Avrupa’da
yasanan sosyo-ekonomik durumun izahi
acisindan 6nemli bir gosterge olmaktadir.

Hagli Seferleri, Dogu’nun diisiinsel
zenginligi ile  birlikte  sosyo-ekonomik
zenginliklerinin  de  batililar  tarafindan
algilanmasinda daha fazla katki sagladi.
Avrupa kitasinda Hiristiyanlagsmalarn zayif
kalmis kabile ve topluluklarin yasam
duruglari, Hiristiyanligin  kirsal ~manastir
gelenegi gibi 6zellikler, dogunun zenginlikleri
ile daha ciddi bir alis veris i¢ine girince, kita
Avrupa’sinda yen bir zihniyetin alt yapisini da
dosemis oldu. Roma koleciliginin
kolelestiremedigi,  feodalizmin  kiyisinda
kalmig, Hiristiyanligin tam hakim kilamadigi
dogmatizminin disinda kalan halk
kesimlerinin kdiltiirel yasami, Ronesanssin
gercek zemini oldu. Rénesanssin gelismesine
onciilik eden simyacilar, bilge kadinlar ve
mezheplere bakildiginda bu yeni arayigin
toplumda varolan dogal toplum ozelliklerine
sahip kesimlerin, o dénem Avrupa kaosuna
cevap tarzi oldugu anlasilir. Hagli Seferleri,
Avrupa’daki egemen kesimlerin kaosa cevap
tarz1 olurken, Ronesans ise, toplum igindeki
demokratik komiinal degerleri temsil edenlerin
cevap tarzi olmaktadir.

O donem Ortadogu giiclerinin hagh
seferlerini geri piiskiirtmesiyle, Avrupal
egemen kesimlerin arayis tarzi yenilgiyle
sonuglandi. Halklarin kaosa cevabi olarak
gelisen yeni zihniyet, yasanan sorunlara daha
dogru ve esashi ¢ozliimler gelistirdigi igin,
siirekli bir gelismeyi yasadi. Bu asamadan
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sonra kaosu agsma ya da sisteme kavusturma
miicadelesi, Avrupa’nin  kendi igindekKi
miicadeleleriyle sekillenmeye basladi.
Devrimci nitelikteki yeni zihniyetin etrafinda
bulusan kitlelerin savasi, kaosa neden olan
sistemle ylizyillar1 asan catismalarla adim
adim ilerledi. Yeniden dogus olarak bilinen
Ronesans zihniyetiyle bulusmus halklarin
yarattigt baskilar, kilise ve feodalizmin
giiciinii kirmaya basladi. 1640’ da Ingiltere’de,
1789°da Fransa’da yapilan devrimler her
anlamda taze bir baslangicin ilk sistemli ¢ikisi

¢ikmasma neden oldu. Bunlardan birincisi;
Ronesans ile gelistirilmis-yaratilmis zihniyetin
onunde hicbir toplumsal gliclin
dayanamayacagi ve yeniden yapilanmanin sart
oldugu gergegidir. ikincisi ise; 6zgiirliik esitlik
sloganiyla ayaga kalkmis halkin devleti ele
gecirebilecegi gercegidir. Liberalizm, 6ziinde
bu iki toplumsal gelisme durumunun egemen
kesimde yaratig1 korkunun yonelttigi arayislar
sonucu ortaya ¢ikti. Ronesans zihniyet devrimi
ile ortaya ¢ikan dinde reform ve aydinlanma
ile her anlamda yasama- ekonomik, siyasi,

olarak tarihe gegtiler. Bu durumdan hareketle toplumsal, bireysel vs.- giren yenilikler
gerceklesmis yapilanmay1 yeniden karsisinda durmak artik miimkiin degilse, bu
tanimlayarak sistemi derinlestirme yenilikler nasil bir toplumsal sistem bigimini
zorunlulugu dogdu. almaliydi? Bu noktada egemenlerin ¢6ziim

tarzi bigiminde ortaya c¢ikan siyasal sistem,

Ozellikle liberalizmdir.

1789 Fransiz | Yeniden dogus olarak bilinen ROnesans Dinin dogmalarindan
devriminden sonra | zihniyetiyle bulusmus halklarin yarattigi | kopmus, feodal citleri
ortaya cikan | baskilar, Kkilise ve feodalizmin giiciinii | kirmis, kendine giiven ve
sonuclari ic | kirmaya basladi.1640’ da Ingiltere’de, | cesaret kazanmus, her giin
diigiince  sistemi | 1789°da Fransa’da yapilan devrimler | doganin yeni bir sirini
tarafindan her anlamda taze bir baslangicin ilk | cozen, ilk defa bu derecede
tanimlanmaya sistemli ¢ikis1 olarak tarihe gectiler. Bu | insanhiginin bilincine
calisildi.  Bunlar; | durumdan hareketle gerceklesmis | varmis yeni sanat ve estetik
Mmuhafazakarlik,lib yapilanmayr  yeniden tammmlayarak | anlayis ile  giizellikler
eralizm ve | sistemi  derinlestirme  zorunlulugu | yaratip yeni bir maneviyat
Marksizmdir. dogdu. kazanmig, adeta diinyay1
Muhafazakarlik; yeniden fethe hazir hale
olusan yenilikler Kkarsisinda  kilise ve gelmis Ronesans bireyi ve toplumu, hangi
feodalizmin geleneklerinin asilmamas: ya da sosyo-ekonomik diizen iginde yasamaliydi?
ongorildugi  tarzda asilmamasini  isteyen Dinin ve feodal sistemin donuk ve gri
goriis olarak ortaya ¢ikti.  Yenilikler yasamindan kopmus canli, civil civil bu yeni
karsisinda, gecmisin agilmasi gereken deger insan tipi geriye donme kapilarmi da
yargilarini savundu. Liberalizmin kapattigina gore, farkina vardigi 6zgtrliiginiin
soygunculugunu tanmimlay1p, kendi sistemini nasil kurmaliydi? Ya da soruyu séyle
tutuculuguna  zemin yapti. Marksizm ise, sormaliyiz: Liberalizm bu yenilikler kargisinda

yeniligin ilerlemecilik oldugunu kabul edip,
devrimci tarzda donisiimiinii esas aldi. Bunu,
tarihin bir zorunlulugu bi¢iminde formiile etti.
Konumuzun igerigi acisindan anlasilmasi
gereken liberalizm oldugu igin, bu iki
ideolojik  form  hakkinda  bu  genel
belirlemelerle yetinecegiz.

Liberalizmin, yukarida bahsettigimiz alt
ist oluglardan c¢ikardigi o6nemli iki sonug
vardi. Daha dogrusu bu iki sonucun
egemenlerce gorilmesi liberalizmin ortaya

hangi dusiinsel projeler ileri siirerek ortaya
cikmistir ve kapsami nedir? Diger taraftan,
ezilenler de devlet olabilme giiciinii géstermis
ise, liberalizmin devlet tanimlamasi nedir ya
da hangi devlet bicimini éngdrmektedir? Bu
sorunlarin anlasilmasi, liberalizmin bir sitem
olarak insanlik tarihinde ortaya ¢ikmig
ozgiirliik egilimlerini ne derece tahrip ettigini
de anlasilir kilacaktir.

Yukarida liberalizmin egemen
smiflarin, Ozellikle 1789 devriminden sonra
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ortaya ¢ikan konjlktlirii gérmeleri sonucu
olustugunu belirttik. Devrimden sonra goriilen
iki temel sonucun da halk kesimlerinin
pratikleriyle olustugu g0z oniinde
bulundurulursa, liberalizmin temelde halklarin
Ozgirliik arayislarina karsi gelistirilmis bir
burjuva diislincesi olacagr kendiliginden
ortaya c¢ikar. Liberalizm gelismenin dogal
seyrini Ongdrdi. Her gelismeyi ilericilik
olarak yorumladi. Ekonomide serbest rekabeti
benimsedi. Bireyi disaridan gelecek baski ve
zorlanmalara kars1t korumayi temeline aldi.
Devleti, hukuki olarak kanunlarla sorumluluk
altina alip, devlet miidahaleciligini sinirlamay1
esas aldi. Bu temel ilkeler iizerinden
bakildiginda, liberalizmin olduk¢a 6zgiirliikcii
ve esitlikgi oldugu sanilir. Ancak son iKi
ylzyillik burjuva sistemine ve pratigine

bakildiginda, ortaya ¢ikan sonuclar,
liberalizmin hi¢ de sanildig1 gibi 6zgiirliik ve
esitlik getirmedigi rahatlikla

gorulebilmektedir. Muhafazakar ideolojiden
daha gercekci, Marksizm’den daha tecriibeli
ve politik olan liberal diisiincenin temel
ilkelerini ideolojik karmasikligin  ortadan
kaldirilmasi igin degerlendirmek
gerekmektedir.

Liberalizm igin vurgulanmasi gereken
bir 6zellik de, daha basindan itibaren halklara
karst egemenlerin uzlagsmasini saglamasidir.
Ozellikle Avrupa’daki din mezhep ve
kralliklar arasindaki savaglarda, toplumun
ezilen kesiminin giderek gliclenmesi, erkenden
ist simiflar arasi “barisin” liberalizmin bir
ilkesi olmasini getirdi. Dolayisiyla
liberalizmde  iist smiflarin  ¢ikarlarn igin
uzlasmasi vardir. Bu, burjuvanin bir smif
olarak kendine giiven duymaya baslamasiyla
iligkilidir. Ciinkd yeni zihniyetin aristokratlart
digtaladigini, onlarin isteseler de eski tarzda
gic olamayacaklarinin bilincine
varmiglardir. Burjuvazinin eski egemen
simiflarla savas yerine, uzlasma ile giic
olacagini iyi kavradigini belirtmek gerekir.

Liberalizmin 6zgiirliik yalanini1 anlamak
icin, neyi nasil ele aldigimi ve hangi amaglar
icin  “Ozgiirlik  ilkeleri”  olusturduguna
bakmakta fayda vardir. Liberalizmin 6zgiirliik
anlayisimin temelinde ekonomik ve birey(cilik)

Ozgurliigli  vardir. Ronesanssin  zihniyet
devrimi ile ortaya ¢ikan birey ve toplumun ve
bu zihniyetin bilimsel anlamda sagladigi
yeniliklerin  ortaya ¢ikardigi  teknolojik
yeniliklere dayali ekonomiyi, kendi smf
cikarlarina gore gercekten de miilkemmel bir
bicimde sistemlestiren burjuva diistincesi
olarak liberalizmin, kimin i¢in 6zgurluk, kimin
icin Kkolelik getirdigi anlasilmaya deger bir
olgudur. Ustten aristokrat smifin icinden
doniismiis yine ticaretle zenginlesmis, degisik
cografyalar1 sOmiirgelestirerek sermayelerine
sermaye katmis, bundan hareketle teknik
gelisimin  sonucu ortaya ¢ikan iiretim
teknolojisini ele geciren yeni smf olarak
burjuvalarin, ekonomik serbesti ile herkesi
Ozgiirlestirmesini  nasil anlamak  gerekir:
“Herkes tiretebilir, satabilir, alabilir. Herkes
istedigi kadar miilk sahibi olabilir, herkes

calisip  emegiyle zenginlesme  hakkina
sahiptir”  denilmektedir. Bunun formdali
“brrakimz yapsinlar, birakinmiz

gegsinler”dir. Goriiniiste oldukea esitlikgi ve
adaletli gibi gértinen ve liberalizmin ekonomik
0zgurligiiniin igerigini dolduran bu ilkelerin
toplumda nasil bir yapilanmayla pratiklestigini
gunimuzde daha iyi gérinmekteyiz.

Bu ozgiirliigiin, esitlik ve adalet yaninin
toplumsalliga yansimasinin nasil
gergeklestigini  anlamak  i¢in, Birlesmis
Milletler Insani Gelisme Raporu'na bakmak
gerekir. “Diinyanin en zengin yiizde 1'i en
yoksul yuzde 57'si kadar gelire sahip. En
zengin yuzde 20 ile en yoksul yuzde 20
arasindaki gelir ugurumu 1960'da 30:1'den,
1990'da 60:1'e ve 1999'da 74:1'e yikseldi ve
bu oranm 2015'de 100:1'e tirmanmasi
bekleniyor. 1999-2000 arasinda, 2.8 milyar
insan giinde 2 dolarin altinda gelirle yasadi,
840 milyon insan yetersiz beslendi, 2.4 milyar
insan higbir yeterli saglik hizmeti turtinden
yararlanamadi ve diinyada okul ¢agindaki her
altt ¢ocuktan birisi okula gidemedi. Kiiresel
tarim dis1 emek glicliniin yiizde 50 kadarmin
ya igsiz ya da gizli igsiz oldugu tahmin
ediliyor.” Bu istatistikler de gosteriyor ki,
liberalizmin ekonomik 0zgurliigii, zenginlerin
de degil, en zenginlerin Ozglirligidiir.
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“Istedigin kadar sermaye sahibi olarak
zenginlesebilirsin ama ayni zamanda kuru bir
ekmek parasi bulamayacak kadar yoksul olma
Ozgurligine de sahip olabilirsin.” Dolayisiyla
liberalizmin ekonomik 6zgurligiiyle bir kisi
ylzlerce ¢esit malin sahibi olarak piyasada
istedigi fiyat ve tarzda malim1 satma
Ozgiirliigiine sahip  olurken, birileri de
piyasada sadece canmi ve emegini satabilme
Ozgiirliigiine sahip olur. Ve her ikisi de
“gercekten de Ozgirdir” Hi¢ kimse bu
sermaye sahibine “neden bu kadar zenginsin?”
deme hakkina sahip olmadig1 gibi, canini ve
emegini satana da “neden canimi-emegini
satryorsun?” deme hakkina sahip
olmaz.Liberalizmin ~ ekonomik  anlamda
yarattig1 “6zgiirliik” budur!

Birey Ozgiirliigli noktasinda da, esas
amag, sistemi kabul edecek bireyi yaratma
cabasidir.  Ronesans  zihniyetiyle  dinin
dogmalarindan kurtulmus yaratict birey, tim
gercekligiyle ortaya ¢ikmistir. Feodalizmin
sosyo-ekonomik yapisindan azad olma yoluna
giren Ronesans insaninin temel slogan,
“ozgiirliik, esitlik ve Kkardeslik" olarak

denilmektedir. Burada imkanlarinin ne oldugu
insana sorulmaz. “Istedigin iste ¢alisabilirsin”
denilir, is bulunmaz. “Istedigin kadar
zenginlesebilirsin” denilir, sistem
mekanizmalariyla bunu gerceklestirmek igin
mucizeler  gerekir.  “Istedigin  yerde
yasayabilirsin” denilir, buna imkan taninmaz.
“Istedigin gibi egitim ve saglik hizmetlerinden
faydalanabilirsin”  denilir  para  olmaz.
Liberalizmin s@ylemiyle, kapitalist sistemin
vahsi rekabet ortami 6zgiirlikk adi altinda hem
yaratilan Ronesans bireyini hem de 6zgiirliik
talep eden toplumu tiikketmenin carkini iyi
kurmustur. Liberalizmin dzgiirliik adina
toplumdan kopardigi birey, bu yanilsamayla
tikketim c¢arkinin mikemmel isleyen dislisidir
artik. Liberalizmin ilk donemlerde feodalizmi
alt etmek igin toplumun gilclne olan
ihtiyacindan dolayi, politik amagla kullandigi
—aslinda mecbur oldugu i¢in- kavramlarin
zamanla her egemen sistemin giiclendikce
yaptig1 gibi, karsitina doniistlirme gergegi
kapitalizmde de yasandi.  Giinlimiizde
insanligin igine distigi sistem kaosundan
hareketle, burjuva liberalizmini, kolelestiren

devrimci tarzimt ortaya koymaktaydi. Bu mutlak esitsizlik sistemi olarak
k_isiligi_n_ top_lumsal Liberalizmin alt ve iist degerlendirmek abarti
sistemini devrlmletle kurumlariyla, ozgiirliik gibi, binlerce sayllma%. . }“Ier he
o!uﬁm;maya kpyuldygu yildir tiim insanh@mm amacglarinda yer k_adar gunumL_Jz_d € neo
bir sure(;_te liberalizm almis bir ideali bile, hastahklh hale IIberallzm blgImIHQe
egemenl?rln getirdigini bu genel degerlendirmelerden yent _b1r kibif ile
f1_r sa tc;lhgma_ | yarasit c¢ikarmak miimkiindiir. Hicbir egemen kendini kamutle
bicimde yeni bir siyasal sistemin yapamadig1 kadar, insanhgin etmeye. caligsa da,
yapilanma olarak | oy ollerini dahi Kirleten bir sistem | Nihayetinde yapmak
ozgu rligi - ve esltl.lgl olarak liberalizmi asmak, bunun icin 1sted_1g1 k 1 hk_ km!lk.
burjuvalar lehine tuzaklarina diismemek dnemlidir. ve bir bltun sistemini
saptirmaya basladi. diinyaya yaymaktir.
Toplumsal baskidan kurtulmaya baslamig Neo liberalizm s@ylemiyle yapilmak istenen,

Ronesans bireyini, siiridin kopmus koyun
misali  parcalamaya baslama  ozgirligi
liberalizmin birey 6zgiirliiglinii en iyi anlatan
benzetme olabilir. Toplumsal baglarindan
tiimiiyle kopararak bireyi yalnizlastirmak, bir

insan1  en  giigsiiz  duruma  disiirtr.
Liberalizmin birey 0zgurliigii, bireyin
toplumsalligim tiikketerek

bireycilestirmesidir. ClunkU bireycilestirilmis
birey, kapitalizmin en rahat kullanacagi
kisiliktir. “Istedigini yapabilirsin”

kapitalist sistemi  kiiresellik adi1 altinda
dinyaya hakim kilma ¢abasidir.

Liberalizmi degisik ana konularinda da
degerlendirmek miimkiindiir. Ornegin bu
soylemle sistemin vardigi diizey agisindan,
“ulusun devleti”, uluslar {istii giic kazanmis
sirketlerin bir kurumuna, hukuk; felaketler
sisteminin mesruluk kitaplarin1  dolduran
kanunlara, siyaset; birey ve toplumu tam bir
avlama sanatina dontistiirilmiistiir.
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Liberalizmin alt ve iist kurumlariyla,
ozgirliik gibi, binlerce yildir tim insanligin
amaclarinda yer almig bir ideali bile,
hastalikli  hale  getirdigini bu  genel
degerlendirmelerden ¢ikarmak miimkiindiir.
Hicbir egemen sistemin yapamadigi kadar,
insanligin hayallerini dahi Kirleten bir sistem
olarak liberalizmi asmak, bunun i¢in
tuzaklarina diismemek Onemlidir. Liberalizm
veya bir biitiin olarak kapitalizm hakkinda
kitaplarca  degerlendirme  yapilmig  ve
yapilmaktadir. Bu ¢ok O6nemli bir ideolojik
gorevdir. Burada onemli olan sadece
liberalizmi teorik olarak clritmek
olmamalhdir. Bundan daha 6nemli olan pratik
olarak da onu agmaktir. Zaten bu yapilmadan
yapilacak biitiin degerlendirmeler, liberalizm
hakim bir sistem oldugu i¢in ona gii¢
katmaktan Oteye gidemez. Ilk adim olarak
onun felsefe ve ideolojisine gore yasamamak,
alternatif yasam degerlerini  gelistirmek
gerekmektedir.

Bir kimlik, kisilik ve sistem olarak
liberalizmin  giinlik  davraniglardan, en
karmagik politik tutumlara kadar, kendini
yansitmas1 da ayrica bir degerlendirme
konusudur. Bu husus kisilik ¢6zliimlemesi
gerektirir. Ve ayni1 zamanda gunlik mucadele
tarzinin nasil olmasi gerektigini agiga cikartir.
Toplumun ve tek tek bireylerin giinlilk yasam
kapasitelerini belirleyen davraniglarinin bityiik
bir kismi, liberalizmin kiliktan kiliga girmis
bircok ¢esidinden herhangi birisi oldugu
kesindir. Bu hususu anlamak icin ¢ok
kapsamli aragtirma, inceleme yapmaya da
gerek yoktur. Herhangi bir tv kanalinin yayin
saatlerini dolduran programlarindan birinin
psikolojik  ve  sosyolojik olarak  neyi
amagladigi, bu amag i¢in kullanilan karelerden
insan tiplerine kadar degerlendirmek, yani,
elestirel bakabilmek bile, birgok seyi izah
etmeye yeter.

Liberalizme kars1 ideolojik miicadelenin
glinlik  verilmesi  yasamin  diyalektigi
geregidir.  Giiniimizde teknigin iletisimde
kullanilmasindan dolayi, her insan, her an,
onlarca olguyla karsilagsmakta etkilenmektedir.
Bu alig-veriste kendinden hareketle, elestirel
olmak o6l¢ili davranabilmek ve kendi 06z

bilinci ve deger yargilariyla segici olabilmek
onemlidir. Liberalizm bireyi, bireycilestirdigi
icin, glinlimiizde sorgulayict ve elestirel
olmak, sanildigindan da zordur. Bireyci insan
elestirel olamaz. O  yasam  alanina
dokunuldugunda saldirganlagir. Karsisindaki
de ayn1 pozisyonda ise; bu saldirganlik tepki,
daralma ve yikim yaratarak bozar. Bu yikim
ve bozma hali liberalizmin istedigi bir
durumdur. Cinkd, ona, yeni bir muidahale
sahast dogmustur. Elestiri ile saldirganlig
birbirine  karistirmamak  gerekir.  Tipki
yontemli miicadele ile uzlastirmay1
karistirmamak gibi. Elestiri, belli bir ideolojik
alt yapis1 olan, bir olguyu asmay1 ve onun
yerine gelistirici yeni bir olgu koymay1 esas
alan bilingli bir tavirdir. Bir seye baglanmayi,
kabullenmeyi, bunun Uzerinden Olgili bir
yasam  alanmmi  gerektirir.  Sorumluluk,
yapicilik, ne soyledigini bilmek de, elestirel
olmada olmast gereken Onemli hususlardir.
Elestirel sorumluluk, bireyin toplumu ile olan
ilisiksinden dogar. Birey bu isi bir gorev
olarak algilar ve yapar. Eylemiyle
karsisindakinin giiglenecegini ve kendisinin de
buradan giic alacagina inanarak adim atar.
Dolayisiyla, elestiri, bir birey eylemi
olmaktadir. Saldirganlik ise, bireyci bir kisilik
tavridir.

Bireyci insanin kendine ait, hig
kimsenin karigamayacagi kadar dar bir
diinyasi vardir. Bu diinyay1 ¢ok 6zel ve 0zgin
insan oOzellikleriyle karistirmamak gerekir.
Bahsettigimiz sey, bir insanin yasamak igin
tiim eylemlerini gergeklestirdigi sahadir. Iste
bireycilikte bu saha ¢ok dar oldugundan —ki bu
toplumsal iligkilerden kopmay1 ifade eder-
diger eylem sahalar1 onu ilgilendirmez.
Bireyci kisilik kendi diinyasma bir sey
olmasin ister. Giicii diger sahalarin ya da
insanlarin zayifligi tizerinden
gerceklestiginden, o iyi bir yikici ve
bozucudur. Cogunlukla da yaratici eylemlerin
izleyicisidir. Kendi dar yasam diinyasinin
disindaki diinya, onu ilgilendirmez.
Dolayisiyla sorumsuzdur. Bireycinin
sorumlulugu, birikmis tepkilerin patlamasi
biciminde agiga c¢ikar. Kisacasi o “bana
dokunmayan yilan bin yil yasasm” diyendir.
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Gerisi tufanda olsa onu ilgilendirmez.
Baskalarinin  basarilarina  konmay1 sever.
Paylagsmaya hi¢ gelmez. Yaratmak yerine
hazira konmay1 tercih eder. En ¢ok istedigi
ortam Uretmeden tiiketimde bulunacak bir
ortamdir. Giriskenligi ve yaraticiligi kendisini
var etmek istedigi kadardir. Bireyci kisi
yaratilan degere deger katmayi esas almaz.
Korumak da onun islerinden degildir. O
tembelligi ile iyi bir tiiketici olmayi, yasam
tarz1 olarak secer. Bireyci insan, boylesi bir
yasam tarzinin devamlilig1 icin elinden gelen
her seyi yapmay1 bir yagam tarzi haline getiren
insandir. Birileri dayatmada bulununca, bin bir
dereden su getirerek miicadelesizligi dayatir.
Clinkii, bu tip iyi bir pasiflestirendir. Karmasa,
yani herkesin bir sey sOyledigi her olay ve
olgunun farkli farkli anlagildigi, ¢ok esash
noktalarin ve kavramlarin degisik bigimde
degerlendirildigi, kisaca muglak ortam
bireyciligin  atim1  kosturdugu  ortamdir.
Dolayisiyla bireyciligin teorisi muglaklik ve
karmasa teorisidir. Ciinkii o parcalanmig birey
oldugu ig¢in, birlige gelmez. Birlik, yani birey
olup topluluk olusturmak sorumluluk altina
girmek onun i¢in Olimdir. Bir insan yani
basindaki bir insanin gii¢siizliigiinden gii¢
alacagimi santyorsa o iyi bir bireycidir.
Bireycilik sermaye babalarinin en sevilen
evladidir. Onun i¢in “en iyi ahlak”,
bireyciliginin  (varsa) deger yargisidir.
Sorumlu birey, bu “ahlakli diinyanin” “saf
kerizidir”. Sorumsuzluk, kaygisizlik, ¢ikarcilik
bu diinyanin temel dogrularidir.

Simdiye kadarki degerlendirmemizde
liberalizmin bir sistem olarak dogusunu
gelismesini toplum ve bireye kadar kendisini
nasil var etmeye c¢alistigini, genel hatlariyla
izah etmeye calistik. Ideolojik olarak insanin
neredeyse hiicrelerine kadar niifus etmis bir
sistem oldugunu sOylemeye fazla gerek
olmadigim1 belirtmek gerekir. Bu temel
gercekten hareketle, hepimiz liberalizm
karsisinda ideolojik duruslarimizi  yeniden
degerlendirmeliyiz. Bu hem esas aldigimiz
demokratik sosyalizm ideolojisinin bir geregi
hem de militanlik gorevidir. Liberalizmi
tanimlarken temel iki sonugtan hareketle;
halkin  taleplerinden korkan ve bunu

egemenler lehine doniistirmeye calisan bir
sistem oldugunu belirttik. Liberalizmin bu
temel Ozelligi, halkin tarihsel toplumsal
perspektifiyle  hareket eden demokratik
sosyalizm ideolojisi ile taban tabana zit bir
diisiince bigimi oldugunu gosterir. Ozellikle
PKK gibi demokratik sosyalizm ideolojinin
zirvesinde seyreden bir harekette, ideolojik
miicadelenin temel alaninin liberalizm ile
Mmicadele oldugunu bilmenin kendisi 6nemli
bir ideolojik politik yaklagimdir.

Kiirdistan toplumsal yapisinda orta
smiflar  olarak  tamimlanacak  kesimler
liberalizmin en gii¢lii politik tabanidirlar.
Bunlar kendilerini demokrat-sosyalist olarak
tanimlamay tercih ederler. Ideolojik yaklasimi
milliyet¢ilik olan ve daha ¢ok burjuvalagsma
yolunda gelisim gosteren toplumsal kesimler
de liberalizmin  Kirdistan’daki  diger
dayanaklar1 olmaktadir.. Dolayisiyla orta
smiflarin  demokrathik ve sosyalistlikleri ile
milliyetcilik  ideolojisi,  6zinde liberal
yaklagimlarin ~ Kiirdistan’da  hareket ettigi
politik alan olmaktadir. Isin ilging tarafi tipki
liberalizmin baslangigc donemlerindeki gibi
yontemler, giiniimiizde de, Kiirdistan’da dis
giiclerin destegiyle yurttiilmektedir.

Liberalizmin, Ronesans birey, toplum
ve yaratimlarini, burjuva smifinin ¢ikart
temelinde kullanma tarzi gibi, giiniimiiz
Kirdistan’inda da PKK’nin Kirt toplumsal
gercekliginde ortaya ¢ikardigi gelismeleri,
egemenlerin ¢ikari temelinde milliyetgilik ile
kullanmaya c¢alismaktadir. Kiirt halkinin
Ozgiirlik miicadelesi ile ortaya c¢ikardigi
degerler, isbirlikgi Kiirt egemenlerinin
palazlandirilmas: i¢in kullanilmaktadir. Dig
destek ve sunulan ekomomik politik imkanlar

bunun  zeminini  glglendirmektedir. Bu
noktada adeta liberal sistemin olusum
donemindeki gibi, Kirt halk 6zglrlik
egilimine karsi, emperyalist gugcler ile

Kiirdistan da bahsettigimiz kesimler arasinda
bir uzlasmanin da 6tesinde bir birini destekler
tarzda bir kars1 miicadele gOrilmektedir. Bu
durum, siyasetin dogasinda anlasilabilir bir
durumdur. Bu noktada tehlikeli olan, bu karsit



KOMUNAR g

ideolojinin  ortamimiza  dayatilmast  ve
icimizde buna kulak kabartilmasidir.

Ozellikle uluslar aras1 komplo siireci ile
icine  girdigimiz  Orgiitsel  durum  ve
yasananlari, bu karsit yaklagimlardan kopuk
ele almak kendini kandirmak olur. Hicbir
donemde olmadigi kadar bu giin Kiirdistan da
yogun bir ideolojik savasim yiiriitiilmektedir.
Hep dis destekle var olan Kiirt isbirlikg¢ileri
son yillarda hayallerine kavusmus gibidir. 11k
defa gilic olma zeminini yakaladiklarina
inanmaktadirlar. Ronesanssin zihniyet
devriminin bagma getirilenlerin otuz yillik
PKK’nin miicadelesiyle gelistirdigi Kiirt
Ronesanssinin ~ bagina  gelmemesi  igin,
ideolojik mucadelemizi derinlestirilmek, her
donemden daha fazla gerekmektedir. Bu
ideolojik miicadele, militanligim en hayati
gorevidir.

Bu gorevin gunliik pratikte hangi yol,
yontem ve araglarla yerine getirilebilecegi
baslt basina bir degerlendirme konusudur. Bu
degerlendirmeyi de bagska bir yaziya
birakiyoruz.

ABDULLAH OCALAN SOSYAL BIiLIMLER
AKADEMISI
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Mavi akil

el ~_ 2 pu

Ortadogu’da yasanan gercgeklerin bir
resminin ¢izmek gerekirse, hangi ressamin
tuvale hangi firca darbeleriyle hangi renkleri
diislirecegi, = yasamun  renklerini  nasil
gosterecegi gercek bir meraktir.

Mevcut Ortadogu, her halde en c¢ok
karanligin hakim oldugu bir gercek olsa gerek.
Uzerine damlayan kizihn kendi rengini
yitirdigi, mavinin ise, umudu ifade etmekten
¢ok, pusun altindaki grilikte 1s1ksiz kaldig1 bir
resmin ne kadar i¢  agict olabilecegini
diisinmek  bile, donduruverir  insanin
diistincelerini. Bugun egemenlerin en ¢ok
¢izdigi resimdir bu. Afrika’ya a¢ilan ucunda,
anasinin memesinden kan emen ¢ocuklarin
oldiigii, kuzeye agilan ucunda carsaftaki
kadinin taslanarak oldiirildigii, dogusunun
uzaklarinda ise, 11’inde ki kiz g¢ocuklarmin
turistlere peskes c¢ekildigi bu cografyanin
merkezinde ise, okyanus asir1 postallarin
gignedigi topraklarda, girla giden ihanet ve
careyi kendini bomba yapip patlatmakta bulan
bir kor direnis gercegi ile Kkarsilagiriz.
Uygarligin son imparatoru kendine ait ne
varsa yutmaktadir. Sehirler gergek bajardir.
Her seyin almip satildigi, akil hikiim
strmektedir buralarda. Buz gibi bir akil. Diin
yoktur, yarin pusludur. Kimse yanindakini
gormez. Acilar i¢indeki yiiregin atip atmadigi
belirsizdir; at gozlugi takmus tencke
yireklilerin hiikmiine alinmak istenmektedir
yliregin  akli  yarattigit  ilk  toprak.

Topragin yliregini kendinde temsil
etme iddiasinda olan geperlerdekiler ise, bu
sahne karsisinda donup kalmigtir adeta.
Daglarin ve ormanlarin kuytuluklarindan,
¢Ollerin derinliklerinden baglarin1 her uzatip
baktiklarinda, adeta  ydreklerinin  sesi
duyulmasin diye, biitiin nefeslerini tutmus
beklemektedirler. Gozlerinin taa derinliklerde
bir mavi pariltt olsa da, acmin ve Ofkenin
firtinasinda  bugulanmis  gozler,  sise
gdmmiistiir pariltiyl. Bu pariltiy1 gorenler ise,

bu diinyanin biitin kirlenmisligine ve
kallesliklerine  ragmen, hala insanlarin
gozlerinin iglerine baka

bilenler olmaktadir.

Kald: ki, biitlin bu karanlik tablo zaten
boyun egdirmek ve alni yildizlara degen
insanin  bakislarim  yildiz  pariltilarindan
mahrum kilmak i¢in degil midir? Karanlikta,

umudun mavi partltistmt  gorenler,  bir
yildizlara bakabilenler, bir de umudun
yitirmeden ylrek g6zlyle insana

bakabilenlerdir. Ortadogu’ya, bir egemenin at
gozIligi ve teneke yliregiyle ya da bin yildir
bakislart donup kalmig, yilireginin son
atislarinda yasayanin gozleri ile degil; bes bin
yil Oncesinin sevecen ana bakisi ve merakli
cocugun korkusuz gozleriyle ve biraz da,
aklin1 sisteme teslim etmemis olanin “deli”
gozleriyle bakmak gerekmektedir. O zaman
gorulecektir ki resim hi¢ de o kadar karanlik
degildir. Bir  de, bugiinden diine
bakilabiliyorsa, karanlik renkler giderek yerini
civil cvil bir gokyliziiniin ve esrarli bir
kadinin bakisina birakacaktir.

Bir de orta dogudan batiya bakmak
lazim. Nasil bir resim gorulir, géren gozler ve
‘bakar’ olanlar icin. Goren gozler akildan
styirabilmisse kendini; ylrekle bakabiliyorsa,
orada biten insani1 gorecektir. ‘Bakar’ iginse,
Bati’nin ufkunda piril piril sehir 1siklan
altinda, sevincin ¢igliklar1 ve danslarinda
kendini yitirmis insanlar1 vardir. Goren igin,
diine, bugiine ve yarina ait ne varsa habire
tiketilmektedir. Biiyiik bir sogukkanlilikla
toplum denen varolus bigiminin, kasap
diikkkaninda ki les gibi parcalanip satiliga
cikarildig1 goriilecektir. Diine ait ne varsa
ahlak adina, ayaklar altindadir. Diine ait ne
varsa dogru adina, glizellik adina aklin soguk
hesaplarinda yalana doniigmektedir. Ahlakini
yitirmig akil, bir tiiketim canavari olarak dogru
ve giizel olan her seyi kendi soguklugunda
dondurup parca parca satiliga ¢ikarmugstir.
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Ciiriiyen insan ve toplum binbir renge boyanip
ambalajlanmakta ve piyasaya surilmektedir.
Insan insanin kurdu olmustur. Sadece
yanindakini degil, kendini de yemektedir.

Toplum satilik
mal disinda iiretim yapamamaktadir. Esas olan
tuketmektir.  Kendini  tuketen  toplum
gevresindeki her seyi yutmaktadir. Ormanlar
yutulmakta, toprak Kirletilmekte ve deniz
adeta biitin bu kirlerin gomiildiigi bir
fosseptik goliine doniistiiriilmektedir.

Bir ¢ark kurulmustur; bir kiyim
makinesi gibi her seyi parcalayip yutmaktadir.
En cok tiuketen toplum, giderek Ureme
kabiliyetini bile kaybetmeye baglamistir. Aklin
yliregi yuttugu toplumda, insan denen en
Uretken varlik, kendi soyunu slrdirme
kabiliyetini bile sirdirememektedir.

Resim,
bezden bir tuvalin
Uzerine firga
darbeleriyle
cizilmemektedir.
Bir tusla
dondurulmaktadir
yasam. Ve 1sikli
bir ekrana
yansiyan  resmin
ayrintilarina
bakildiginda,
biatin  renklerin
yalan ve sahteligi
siritmaktadir.
Civil  cvil  bir
yalanlar ve
sahtelikler
diyaridir Dogu’nun ufkundaki Bati.

Bu resmin ardinda bir baska resim
vardir bugiinden diinii gorenler i¢in.
Dilin sozclkleriyle cizilen bu iki resim de
karmagik ve eksiktir.

Karanlikta aydihigin resmi ¢izilmistir
oysa. Insanligin tarihinde benzer siiregler
daha oOnce de yasanmistir. ‘Karanlik cag’

denen bir ¢ag vardir Insanlik tarihinde.
Tasvirleri yapilmig, resimleri ¢izilmistir bu
¢agm. Gokyliziiniin renginin unutuldugu,
umudun mavisini yitirdigi zamanlardir bu
caglar. Dereler aktiklar topraklara yasam
tasimamaktadir. Kirlidir yasam adina altin
cagda ne varsa. Yasam tasiyan derelerin
kiyisinda civil civil oyun oynayan kadinlar ve
cocuklar yoktur. Dogruya, giizele ait ne varsa,
insanin  vicdaninin  derinliklerinde  donup
kalmustir.

Bu c¢ag1 en derinlerde yasayanlardan
birisi olan Da Vinci, umudun resmini gizmstir:
Adi Mona Lisa. Bu resimde, doga bir aynada
donup kalmistir. Mavi heniliz kendi rengini
bulamamigtir. Toplum tim gizemiyle bir
kadindir; yliziinin bir yonii aciya ve hiizne

batmigken, diger yonii umutla tebessiim

etmektedir. Elleri karninin istiinde
bulusmustur.
Gebedir; doguma
hazirlanmaktadir.
Dogacak gocuk
nasil bir zamana

nasil bir mekana ve
nasil bir topluma
dogacaginin meraki1
icinde anasinin
karnini
tekmelemektedir
adeta. GoOzlerimizi

Da Vinci’nin
tuvalinden cevirip
etrafimiza

baktigimizda; kil
rengi bir gokyizi,
aci icinde  bir
toplum, a¢ ve sefil
salginlarindan  cenazelerle

¢ocuklar, veba
dolup tasan nehirler akmaktadir. Kimileri ise,

ellerinde  kiliglari, gogiislerinin  Uzerinde
kirmizi hach zirhlaryla, umudu zenginligin
diyar1  Ortadogu’nun kapilarinda bulma
yiirtiyligiindedirler. Defalarca kapi ¢alinir ama
acilmaz. Kapt kirilip igeri girildiginde ise
elinde kilict evin nébetinde kartal burunlu
esmer tenli bir komutan karsilar onlar.
Savagirlar ve yenilirler.
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Umduklarinin bulamamislardir. Geri
donerler. Evlerinin yolunda, gemilerine
baharat ve miicevher sandiklar
yikleyememisglerdir. Ama her birisinin
koltugunun altinda, Dogu’nun zenginlik
kapisinin anahtari olarak belledikleri kitaplar
vardir. Bunlar yeni arayiglarinda umutlarinda
maya olacaktir.

Tasinan anahtar, yeni

topraginda yeni bir aklin ilk diisiinceleri
olacaktir. Bu akil, arayis olarak Ronesanssi
yaratacak, degisim olarak Reformasyona yol
acacaktir. Kendi kitlesi ile bulustugunda ise,
devrime yiiriiyen aydinlanma olacaktir.
Aklin her seyden siiphesiyle baglamistir umut.
Her sey, ve her sey demek olan tanr1 da siiphe
edilenlerdendir. Siiphe edilmeyen tek sey,
aklin sinirsiz, yaratici, coskun gticudur.

Tann yerini akla birakirken; yeni tanri
olarak akil, i¢inde dollendigi yiirege ihanet
ederek, yalmzligin soguklugunda, bilmenin
yaraticiligindan, bilmenin iktidarina
kaptiracaktir  kendini. iktidar-bilme tarzina
kendini kaptiran aklin acimasizligi karsisinda
yiirege kalan, acinin dogurgan demlenmesinde
biiyiik yalmzlig1 oynamaktir.

Akil, yarattigi iktidarin  pariltilh
dinyasinda kendini ve toplumu tlketirken,
yiirek dogruyu ve giizeli doguracagi topragini
aramaktadir. Aklin  zirvesi
olan Aydinlanma, karanlik ¢agdan daha
karanlik bir ¢aga kap1 agmustir.

Butun umutlar, yeni aklin kurdugu
giyotinin soguk pariltis1 altinda son nefesini
vermektedir. Umudu  yaratanlar  umut
kiyicilarinin - oyununa geldiklerinin farkina
varmislar ¢irpinmaktadirlar. Bu sefer karanlik
sahte pariltilarla perdelenecektir. Bir tiyatro

sahnesinin  yaldizli perdesinin  arkasinda
oynanacaktir trajedi.
Resmi cizilemeyenin romanti

yazilacaktir. Gozden saklanani yiiregin dili
anlatacaktir. Ozan bir sahne yazmaktadir.
Kendi zamaninin en biiyiik acilarinin kiligla ve
kanla ¢Oziilmeye c¢alisildigi  bir savagin
ardindan, giines oliimlerin uzerine

dogmaktadir. Cok kisi yazmistir bu sahneleri
ama zamaninin yiiregi ve vicdan1 olma roliine
soyunmus olan ozan, yiiregin diliyle anlatinca,
daha bir carpici olmaktadir sahne.

Ozanin ad1 Victor Hugo’dur. Yazdig1 romanin
ad1 Sefillerdir. Savasin adi  Woterloo’dur.
Napolyon yenilmistir ordular1 kiyimdan
gecirilmistir. Yenilginin arifesinde giines, bir
Olulerin tizerine dogmaktadir, bir de 6lU
soyucularimin.

Savag sahnesinin yani basinda bir kiz
cocugu bliylimektedir. Oli soyucular1 ayni
zamanda ¢ocuk hirsizlaridir.

Insan actir. Ekmek calmistir. Akil 6lii
soymayt mesrulastirirken, ekmek hirsizini
cezalandirmaktadir. Ekmek hirsizinin cezasi
bitimsiz ve mutlaktir.

Akil adina devletin polisi sahneye
cikmaktadir. Adi  Javert’tir.  Bir ekmek
hirsizim kovalamaktadir. Bu kovalamaca da
toplumun bir giinah batakliginda oldugunu
gormektedir. En biyiik hirsiz  devletin
kendisidir. Javert nihayetinde bir insandir.
Akilla hareket etmekte ama vicdanini inkar
edememektedir. Sonunda hirsizi  sugiistii
yakalar., Ama asil hirsiz kimdir? Aklin
gosterdigi hirsiz ile yiiregin gordiigi hirsiz
ayni degildir.

Javert, sonunda, Seen nehrini Kkesen
koprlnin Gzerinden Akdeniz’e akan sulara
bakmaktadir. Pariste Seen nehrine bakan
Javert kendi zamaninin kuru  aklinin
dayatmasiyla insan tarihin toplam zamaninin
derinliklerinden gelen vicdanin ¢irpiana sesi
arasinda  biiyiik  bir  ac1 icindedir.
Gorduklerinin - zahmma akli  yetmemektedir.
Tiitkenmemis vicdan ise garesizdir. Ve biyik
vicdan tanimlayicisi ozan, Javert’i yasadigi bu
derin ikilemin ¢6zimsuzligi ile birlikte Seen
nehrinin soguk sularina atar.

Oysa ne biiyik umut baglamisti
insanoglu ‘veniden dogus’ denen,
‘aydinlanma’ denen aklin giiciine. Sonunda
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anladi ki; yiiregin sicakligi ile bulusmayan
akil, yasama ait her seyi dondurmakita,
paramparca etmekte ve adalet terazisinde
dogrunun ve giizelin hakkini verememektedir.
Zira dogru ve guzeli 6lcecek olan, aklin
terazisi degil yliregin terazisidir. Aklin
yarattigi bilim- bilme, insanin yiiregindeki
bilimin terazisi kadar sasmaz degildir. Yiirek
biliminin ad1 vicdandir.

Devleti  temsil eden kahramani
Javert’i, Seen nehrinin soguk sularmma gémen
Victor Hugo, vicdan i¢in “insanin yiireginde
dogustan bulunan bir tutam bilimdir”
demektedir.  Yirekten  koparilip  akla
hapsedilmis bilim, insanligin acisina ¢are
olamadig1 gibi, aciyr daha da arttirmaktadir.

Karanlik ¢agin akil arayicilar1 ona ¢ok umut
baglamislardi. Yirekle bagini koparmamis
aklin savunusundakiler, engizisyon
iskencelerinde ve cadi ateslerinde cayir cayir
yanarken, dudaklarinda hiizne bulanmis bir

Kendi anlammi bulmaya ¢alisan zamanin
insani, bir taraftan kendini unutmuslugun
girdabindaki ¢igliklarinda yitirip giderken,
diger taraftan kendini var ettigi topraklarda
yoldan ¢ikmanin ilk sembolli olan Babil
kulesinin ~ dibindeki korler ve sagirlar
diyalogundadir.

Bati’nin kasap soguklugundaki akli,
bliyliik bir anlamsizligi yasamaktadir. Giin
gittikge kendisiyle birlikte, bitin dogay:1 ve
toplumu da bitise siiriikklemektedir. Tek bildigi
soguk kar hesaplaridir: Almak ve satmaktir.
Yarattigi aydinlik degil, gbz kamastirict bir
karanliktir. Dogu ise, yilireginin son
atimlarinda  yitirdigi  aklin1  aramaktadir.
Karanlik her tarafi sarmistir ama karanligin
icinden yildizlarin mavisi segilebilmektedir.

Bu zamanlarin yol
yuriyiislerinde  Zuhal’e  ihtiyag  vardr.
Toplumun kilavuza gereksinimini kargilama
iddiasinda olan aydm, en ¢ok da Babil

tebessiim vardi. kulesinin  dibindeki  sagir ve dilsizi
oynamaktadir.  Onun

~ Cozumsuz Kendi anlamm  bulmaya cahsan | SOyledigini toplum

ikilemi ile birlikte Seen | zamanin insami, bir taraftan kendini | anlamamakta

nehrine kendini atan | ynutmuglugun girdabindaki | toplumun hissettigini

Javert, Akdeniz’in ise o duymamaktadir.

sularina taginmaktadir.

Bu ¢0zlimsuz
ikilem hangi kiyiya
vurup, hangi

diyalogundadair.

cighiklarinda yitirip giderken,
taraftan kendini var ettigi topraklarda
yoldan ¢cikmanin ilk sembolii olan Babil
kulesinin dibindeki korler ve sagirlar

diger

Eger bir
yeniden  dogus ve

cografyanin topraginda
¢Oziimiinii bulacaktir? Zamanin sorusu budur.

COzlimiin zamani ve mekani aklin smirlarinin
Otesine taginmugtir.

Ikilemin  ¢dziim zamani  anlam
zamanidir. Anlam zamani ise Javertin bir tiirlii
cozemedigi ve ¢Oziimiinl kendini ortadan

kaldirmaktan buldugu ikilinin
diyalektigindeydi. Bu diyalektik, birisinin
tercihini digerinin reddi seklinde

islememektedir. Anlam zamaninda vicdan ve
akil birbirini tiiketen degil emziren, besleyen,
hatta varedendir. Mademki zaman gerceklesen
pratiktir; anlamini bulacaksa zaman, akli ve
vicdani bulusturacaktir.

aydinlanma olacaksa;
aydin, toplumun diliyle ve toplumla konugma
kabiliyetini gosterebilmelidir. Kendi
aralarindaki sagirlar ve dilsizler diyalogu
sadece bu topragin degil, kendilerinin de laneti
olacaktir. Zaman, aklin dilini ylirege
duyurabildigi  zaman, kendi  anlamini
bulacaktir. Toplum gebe bir kadin gibi bu
diyalogu seyretmektedir;  Ydzlnin  bir
tarafinda umut ve tebessiim, diger tarafinda ise
ac1 ve hiiziin vardir. Dogacak ¢ocuk, belki de
seen nehrinde vaftiz edilmis olarak ¢ozimani
getirecektir.

Cocuk vaftizli ama adsizdir.

Ad koyucular; resme kaos, ¢ocuga ise
Ronesans adini1 koymustur.

Dogum tarihi anlam zamanidir.
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Resmi cizilecek, romani yazilacaktir.
Biz gorsek de, gbrmesek de.

ABDULLAH OCALAN SOSYAL BiLiMLER
AKADEMISI
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Newroz gelsin...

JEHAT BERTI
Subat bembeyaz bir ay.

Zagroslar beyaz, bembeyaz; kor edecek kadar beyaz.

Nasil her sey karsitligi icinde daha fazla anlamlandirabiliyorsa, Zagroslarin kor edici
beyazliginda da ‘kara’, kapkara bir leke gibi duruyor Subat'in ortasinda 15 Subat.

Gerillanin coskusu, sevinci, yasam dolu, duygu dolu diinyasinda da hiizniin, 6fkenin elle
tutulur, gozle goriiliir, kapkara bir hanger gibi sivrildigi zamanlar vardir. 15 Subat, bu zamanlarin
en bileyici dilimi oluyor.

Gerilla, bugiin i¢in ‘zamanin bittigi, olmadig1 giin’ diyor.

Subat'la birlikte giindemin bas kdsesinde komplo kavrami var. Her yoniiyle tartisiliyor.
Tarihsel, toplumsal, siyasal, orgiitsel, stratejik-taktik bittin yonleriyle komplo irdeleniyor,
tartisiliyor. Bunlarin hepsini yansitabilmek ¢ok zor. Kaldi ki bu konuda bir ¢ok kisi, bir ¢ok sey
soyllyor. Ama galiba en glcli ve etkili olan soze dokilmeyen, dile gelmeyendir.

Gerilla, 15 Subat'1 konusuyor, tartisiyor, ne yapilmasi gerektigine iliskin bir ¢ok diisiince
Uretiyor. DUniind, bugiiniinii ve yarinini nasil anlayip, nasil cevap olabilecegi iizerine ¢ok sey
sOylityor ama biitiin tartismalar gelip bir yerde donuveriyor. Tartigmalarin bir yerlerinde herkes
susuveriyor.

Sohbetler sdzden goze gegiyor.

Bulundugunuz ortamda bir bakiyorsunuz, her birisi evreni kendi iginde tiiketebilecek kara
deliklere doniisiiyor gozler.

Her sey susuyor.

Oysa gozler ¢1glik ¢igliga.

Yiiz hatlarina bakiyorsunuz, bir insanin yiiziinde duygularin bu kadar donup
kalabilecegini, yok olabilecegini ve bu yokluk i¢inde evrenin biitiin kaosunun goriiliir
olabilecegine kendiniz de inanamiyorsunuz.

Ad verme bazi seyler i¢in anlamsizdir. O sey, her neyse sadece vardir. Siz goriir, duyar
bilirsiniz ama ad koyamazsiniz.

15 Subat ve komplo kavramlan dile geldiginde, gerillanin gézlerinde beliren her sey,
aslinda ad koyamadigimiz; her seyi hic bir sey yapabilecek, adsiz ve belki de insan dagarcigindaki
hig bir kelimenin kargilayamadig1 bir sey.

Konugmak istediginizde sizinle her seyi konusan bu kaygisiz, hesapsiz, korkusuz insanlar
15 Subat denince yine konusuyorlar. Ama bir yerden sonra susuveriyorlar. Biitiin konusmalar gelip
bir yerde noktalaniyor. Buna ‘yetersiz yoldaslik’ diyorlar ve susuyorlar.

Suskunluk en buyik ¢igliktir derler.

Bunu daha 6nce de duymustum.

Simdi goriiyorum...

Gerilla  sustugunda, insanda kryamet kopacakmis duygusu uyantyor.Firtina Oncesi
sessizlik denilen duygu bu olsa gerek.

Bir gerilla, elini belindeki raxtinda duran bombanin {istiine koyuyor.

“Biz susarsak, demir konusur, ates konusur.

Yasam susarsa, 0liim konusur.

15 Subat ta biz ‘s6z bitti’ demistik.

Konusmayacaktik.

Baskan APO hepimizin yerine konustu.

Suskunlugun yerini yagsamin sesi aldi. S6ylenmesi gereken, sdylenebilecek en giizel seyleri
konustu O.
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Biz sustuk ve dinledik. Hala dinliyoruz. S6ylenmesi gerekeni, sdyleyeni dinlemek gerekir.
Biz de dinledik.

Bu ses, insanin sesidir. Insan susarsa, evren susar. Evrendeki biitiin canlilarin dilidir ¢iinkii
insan. Bu dil susarsa, yasam disinda her sey konusmaya baslar. Ates konusur, 6liim konusur.”
diyor.

Yizlerinde huzurlu bir hiiziin var.

Act var.

Savagkan insanin ilging bir acis1 var.

Herkesin, her seyin acisini onlarin gozlerinde gérmek miimkiin.

Bir diger gerilla, “Baskan APO bize yasamin ne kadar kutsal oldugunu &gretti.

Biz 6lmeyi ve 6ldiirmeyi hep kiigiimsedik. Bunu lafta degil, yasadigimiz her an'in iginde
canli canl yasadik, gordiik. Hi¢ yadirgamadik.

Ozellikle bizden bir nesil her seyiyle savasa geldi. Omiir bigtik kendimize aylarla Slciilen.

Ve bir ¢ogumuz bigtigimiz émre uygun Oliimler edindik kendimize.

Oysa bazilarimiz nasil oldugunu kendileri bile anlamadan yillarca yasadik daglarda.

Hep savas icinde, 6liim ile kucak kucaga yasadik. Oyle oldu ki, yasamin yaratim giicii,
nedeni, kendisi olan gerilla, yasama duyarsizlasmaya basladi.

Herkesin susup, O'nun konusmaya basladigi zamandan beri, tekrar yagsamin anlamini
anlamaya basladik.

Biz yetersizdik, O bizi tamamladi.

O, yasamin her seyiyle elinden alinmaya calisildigi tabutluktaki ¢armihta ‘61, 6ldir’
felsefesini ‘yasa, yasat’ felsefesine doniistiirdii.

Goziinii kirpmadan 6liime giden, diismanini tereddiitsiizce vuran gerilladan, simdi bastigi
topragin altinda incinen bortli bocekten bile 6ziir dileyen bir gerillaya doniigtiik.

Eskiden hep savastan bahsederdik; 6liimden, 6lmekten, 6ldiirmekten bahsederdik. Simdi
baristan, yasamdan, yasamin biitiin bigimlerinden biiyiik bir sevgiyle bahsediyoruz.” diyor.

Bu konusmanin iginde o kadar bir birine karsit sey var ki, sasiriyorum.

Oysa konusanin sesinde biiyiik bir huzur var.

Soyledikleri seylerden hig birisinin digerinin diginda olmadig1 duygusu yaratiyor insanda.

Ofkenin huzur, liimiin yasam, savasin baris oldugunu ¢ok derinden hissediyorsunuz.

Subat'in beyazligimin ne kadar kor edici bir kapkaralik oldugunu, gdzleriniz yasamazsa
inanmayacaksimiz.

Gerillanin da savas kadar baris, 6fke kadar huzur, 6liim kadar yasam oldugunu elinizle
tutacak, gozlerinizle gorecek kadar somut gorebiliyorsunuz karsinizdaki gencecik insanin
dudaginin yamacina ilismis o hiiziinlii tebesstimde.

Sohbetlerimizde hep susan, dinleyen, izleyen ama gozleriyle ¢evresinde konusan herkesin
kendi dili oldugu duygusu uyandiran bir gerilla sohbete dahil oluyor.

Ilging bir sey, sesinin tonu yokmus gibi, dudaklar1 hi¢c kimildamryormus gibi konusuyor.

Sanki karsinizda oturmus konusan bir insan degil de i¢inizden, ¢ok derinlerden bir yerden
konusan birinin sesini duyar gibi oluyorsunuz.

“Bizim savasimiz neden bir tiirli istedigimiz sonuca gidemedi? Bir yerden sonra kendini
neden bu kadar tekrar etti, biliyor musun heval?

Savasg bizim i¢in ¢ok net ve somut bir seydi.

Oliim, her giin yasadigimiz, artik alismaya basladigimiz bir sey hatta isimizdi.

Yasam ise ne zaman, nerede, nasil kaybedecegimizi bilmedigimiz ¢ok da
onemsemedigimiz bir seydi.

Geriye doniip ¢oziimlemesini yaptigimizda buna ‘yabancilasma’ diyoruz.

Oysa simdi savasin ancak baris ile, 6liimiin yagsam ile, 6fkenin huzur ile anlamli oldugunu
anliyoruz.
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Baris isteyen i¢in savas, kutsal bir seydir. Simdi ki siarimiz ise ‘Ne kadar savas, o kadar
baristir.” Onun i¢in de daha gii¢lii ve anlamli bir savasa daha fazla hazir hissediyoruz kendimizi.

Simdi yasama daha fazla anlam veriyor ve seviyoruz. Onun i¢in de 6liimden daha az
korkuyoruz. Hatta 6limiimiiz yagam sevgimizle baglantilidir.

Burada 6zelestirimizi vermemiz gerekiyor.

Savas hafizalarimizda da tahribat yaratti. Oysa PKK de yasam-6liim diyalektigi Kemal
Pir'in dilinden ¢ok giizel ifade edilmisti. ‘Biz, yasami ugruna dlecek kadar seviyoruz.” demisti
Kemal arkadas. Ve Zilan, yasam eylemine giderken, ‘yasami ¢ok sevdigim i¢in bu eylemi
gerceklestiriyorum’ demisti.

Biz simdi Kemalce ve Zilanca savagmanin diline doniiyoruz. Yani 6ziimiize.

Galiba bizim igin en iyi 6zelestiri de boyle bir savasi gerceklestirmekle verilecek.

Eskiden ¢ok o6fkeliydik. Huzursuzduk. savas 6tkemizin diinyay1 huzursuz edecek
ifadesiydi.

Oysa simdi her tiirlii 6fkemizi kontrol edebilecek ve hedefine dogru yoneltebilecek bir
biling ve irademiz var.

Kfre karsi 6fkeliyiz.

Verilecek giiclii bir cevabimiz var.

Beritanca bir huzurla karsilayabiliriz 6zgiirliigii. Ihanet ve teslimiyet karsisindaki 6fkemiz,
Beritan renginde huzur buluyor simdi.

Yani heval, biz sustuk, O konustu. Belki hala yeterince anlayamadik ama O susarsa, nasil
konusacagimizi simdi daha iyi biliyoruz.

Ve biz konusursak, emin ol her sey susar.

Simdi herkes konusuyor, biz susuyoruz. Ciinkii O 'nun sesi var.

O ses susmamall.

O susarsa dag konusur, tas konusur, ates konusur” diyor.

Susuyor.

Herkes susuyor.

Disarida riizgarin sesi geliyor kulaklarimiza.

Herkes susunca dagin ve firtinanin sesi geliyor.

Bulundugumuz kamp yerinin karsisindaki yamag savag zamaninda diisen bombalarla yanip
agacsiz kaldigindan sik sik ¢1g diisiiyor.

C181n ilging bir sesi var. Her seferinde giirtiltiiyle beraber hafiften yer sarsiliyor.

Riizgarin sesine ¢i1g1n sesi karisiyor.

Subat, karin sessizligi i¢cinde dagda ¢1§ zamanidir.

C18, cogunlukla ¢iglik sesiyle geliyor.

En biiyiik ¢iglar, en biiyiik ¢igliklarla gelir.

Gerillada sessizlik, en biiytik ¢iglik.

Sessizlik dnce bakiglarda, sonra eski bir gerillanin huzurlu sesinde parcalaniyor.

“Her 15 Subat'ta tekrar tekrar komplo stirecine dontyorum.

Ayaktaki bir halkin 6fkesinin tirperticiligini bir daha hissediyorum.

O zaman zindandaydik.

Her seye -igeride oldugumuz igin- disaridan bakabiliyorduk.

Yani basimizda bir ¢cok yoldasimiz kendini ates topu haline getirdi. Su anda tetik tutan
parmaklarim dort can yoldasimin bedenindeki alevle kavruldu.

Caresizligin 6fkesini iyi tantyorum.

Ve 6fkeli insanin ne kadar yikici olabilecegini iyi biliyorum.

Kendini yakan insan, diinyay1 yakar.

Bir ana gelmisti hatirliyorum. Bir 6neri yapmisti. ‘Gengler kendini yakmasin, birakin bu
eylemleri biz yapalim.” demisti.
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Ve bir 6neri gelistirmisti.

‘Istanbul’da oturuyorum. Kaldigimiz binanin zemin katinda oturuyoruz. Ust katlarda
polis, asker ve bazi fasist aileler var. Evdekilerle konustum. Apartmanin giris kapisini kapatip dnce
kendimi sonra biitiin binay1 yakacagim’ demisti.

Benzin satislarinin temel giivenlik sorunu haline geldigi o giiniin Istanbul unda iki bidon
benzin alip evde saklamis. Onerisi ciddiydi. Tartistik. Tkna ettik. Onderlik, kabul etmiyor dedik.
Durdu, ‘Baskan, yapmayimn m1 demis? Peki.” dedi.

O zaman aramizda konusmustuk. Rusya’dan Avustralya'ya, Avrupa'dan Ortadogu'ya, 70
yasindaki Hatice anadan 13 yasindaki Kii¢iik Zehra'ya kadar, Kiirtler cayir cayir kendilerini
yakiyorlardi. Bu korkung bir seydi. Kiyametti.

O konustu, ates sustu.

Baska da kimse bu atesi susturamazdi.

O giiniin baz1 eylem onerilerini disiiniiyorum. Kizilay'da benzin tankerleriyle intihar
edenlerinden tutalim, yolcu ugaklariyla savas rantcilarinin beslendikleri mekanlara karsi eylemlere
kadar, bugiin diisliniince bile sasirip kaldigim seyler tartisildi o zamanlar.

Diisiinliyorum da esas orgiitlii siddet giliciimiiz daha devreye bile girmemigken bunlar
olduysa, ya is ciddi ciddi bir savasa donseydi ne olurdu? diyorum.

Bazen HPG aciklama yapiyor. Bazilar1 fazla anlam veremiyor.

Gerillay1 5-10 bin kisilik askeri gii¢ saniyorlar. Oysa biz her bir gerillanin, giderek her bir
Kiirdiin diinyay1 yakacak bir ates oldugunu ¢ok iyi biliyoruz.

Sesi Marmara'nin deniz dalgalarinda bogulmaya calisilan sesin, bu atesi sondiirebilecek
tek su sesi oldugunu da ¢ok iyi biliyoruz.

Biz biliyoruz da bazilari 1srarla bilmek istemiyorlar.

Umarim yasayarak égrenmek zorunda kalmazlar.”

Sesinde 6fkeden daha ¢ok, ac1 var. kizginliktan ¢ok, kararli bir huzur var.

Tiim gerillalar kendi zamanlarinin disinda bir zamana gitmis.

Cevreme bakiyorum.

Zaman donmus.

Belki de zamanin da bittigi bir yer var.

Varsa eger, o zaman bu zamandir.

Zagroslarin zirvelerinde Subat biitiin beyazligiyla kor bir karanliga gomiilmiis gibi.

Biitlin zamanlar gelip bir giine, bir an'a hapsolmus gibi.

Herkes donlp bir daha gegmisi diisiiniiyor.

Gegmisin gegmiste kalmasi miimkiin olabilirse, gelecek belki daha giizel olabilir.

Gecemisin gelecege tasmamast bir umut.

Subat'in karanlig1 Zagroslarda karm beyazligina goémiilsiin isteniyor.

Subat'n ardindan Mart gelecek.

Beyaz, yavas yavas eriyip kendinde gizledigi biitiin renkleri yasam diye fiskiracak.

Newroz gelecek bin bir rengiyle.

Gerilla en ¢cok da Newroz dur.

Su anda kar altinda.

Subat donmasin.

Zaman aksin Newroz'a dogru.

Zaman Subat'ta, Subat'in 15" inde donarsa Newroz gelmez.

Beyaz Subat bir gelin de olabilir, olanca dogurganligiyla bembeyaz gelinligi iginde.

Ve Subat beyazi bir kefen de olabilir, i¢inde zamanin ve yagsamin gomiilii oldugu.

Gerilla, Subat'in hiiznii, 6fkesi ve acisi, Newroz'un coskusu, kardesligi ve sevincine doniigsiin
istiyor.

’ Subat'1 en iyi taniyan Newroz'dur.

Newroz, Subat'in bittigi yerde basliyor.

Ya da Newroz baglarsa Subat biter.
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Ozgiirliik neden bizde bir tutkudur?

Yok sayilmaya, bitirilmeye mahkum
edilen bir halkin umutlarini, Giinesimizin
deyimiyle “igne ucuyla kuyu kazar misali”
Ozgiirligli yaratmaya ve onunla bulugmaya
calisan insanlariz. Kendilerini Ozgur
sananlarin, Kkendilerini kandiranlarin bunu
anlayabilmesi mimkiin mii? Insanca yasam
kosullarinin ortadan kaldirildigi, insana dair
higbir seyin birakilmadigi bir diinyada, en
dogal yagam haklarini isteme ya da arama sug
olarak nitelendirildi. Buna terérizm damgasi
vuruldu.

Yasami yok etmeyi kendileri ic¢in varolus
nedeni sayanlar, yasam arayis¢ilarini ne kadar
anlayabilir ~ ki? Kendi dilinden, kendi
kiltlrinden uzaklastirilan, kendisine
yabancilastirilan bir halkin miicadelesine,bunu
yaratan egemenlerin anlam verememesi ve
saldirmasini neden yadirgayalim ki?.

Onlarin isi kole yaratmaktir.
Bizleri anlamalarin1 beklemiyoruz.

Kadin gercekligi  kapitalizm ve
oncesinde paramparga edilmistir. Kendine
gore kadin olusturma mantifiyla kadinin
parcalanmamis yaninin kalmadigi giiniimiizde,
Kirdistan’da PKK ile beraber kadin bilincinde
bir uyanma gerceklesmistir. Iradesi kirilarak
metalastirilip kullanilan bir cins konumuna
diigtiriilen kadin, erkegin kolesi olmay1
reddederek ozglirlik arayislarini
derinlestirmistir. “Ben de varim” diyen kadin,
kendisi i¢in tim siirlarin tutuldugu, yasam
olanaklarmin sinirlandirildig: erkek
egemenlikli bir diinyada, 6zgiirliige kosmaya
baslamustir . Ve kendisini amaglari
ugruna bir bomba yapip patlatacak, bedenini
atese verecek kadar biling ve irade keskinligi
gOsterecek cesareti kazanmigtir. Bu diizeye
varmig kadinm Ozgiirlik iddias1 karsisinda
higbir giiclin dayanabilmesi miimkiin degildir.
Yiiregini, beynini duygularin1 &zgiirliige
yatirmis kadmin 6zgiirliik bilincinin sembolii

insamin o ada’da ki yalmzlhigimi, bir dervis
misali anla

mak, yoldaglik sevdalisinin 6fkesi ile
bilenen yiiregin kinini kime nasil anlatmali!
Belki bir

bilmecedir yasayanlar disinda bu yasanan
gercek.

Anlasilmay1 bekleyen bir halkin yigit
ogullar1 ve kizlari, daglarda kendilerine ait
kaybolmuglar1 aramaktalar, diismana inat,
ruhsuzluktan kurumuslara inat. Daglar umut,
Ozlem, kurtulus, haram edilmislikleri helale
doniistiiren mekan.

Ya direnis ya teslimiyet dayatilmis
onlara:  Yasam  umutlarin1  yitirmeden
diismiisler yollara, aramiglar umudu ve 6zlemi.
Belki zamanin aklinda ‘iflah olamaz bir
delilik’ olarak nitelendirebilirler. “Olsun!”
diyecekler tebessiimle...

Erdemlilik  kor bir
kuyuya atilmak istenmistir.Dostluk disinda
sevgi Otesinde duygu ve diisiinceyi hissetmeyi
6grenmemislerin hikayesini anlatacaklar.

Bir de, ”Bu hikaye lanetliligin
hikayesidir,”diyerek, insansizlagtirmay1 sanat
edinmislerin hikayesini anlatacaklar...

Sinirsiz sevgilerimizden  beslenen
bitimsiz Ofkelerle yasayan insanlariz biz.
Toplumlarin en giizelini yaratma umuduyla
yaratiyoruz. “Bizleri farkli kilan nedir” diye
soruyoruz kendi kendimize.

Ozgiirlik  tutkumuz

Peki bizleri bu kadar
tutkulu kilan nedir?

Igerisinden ¢iktigimiz toplum
gercekligi insanlar1 yutacak bir girdap misali:
Yuttu yutacak, gerilikler o kadar o6rgltli ki
hele bir ana ya da bir kadin i¢in yasam o kadar
zor ki; Her giin sirat kopriisiinden gegiyoruz.
Kadin olmak bile sug, bedeller verilmek
zorunda yagsamda. Her kosul altinda kadinin
ac1 ¢ekmesi kadermis gibi dayatilacak ona.

degimlidir?
Ozgiirlige
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Bizi doguran, emziren, buyutup besleyen
analarimiz, bin bir kolelik  zincirinin
halkalarina bagliyken bizler ne kadar 0zgur
olabiliriz ki? Anayla baglamadi mi her sey?

Kadin yasamdi ama yasamimizin igi
bosaltilmaya  ¢alisiliyor.  Farkliliklarimiz
yasama ve Ozgiirlige bitimsiz

bagliliklarimizdir. Ozgiirliige susamis bir halk
ve cinsiz. Ozgiirlik disinda her sey dayatilmis
bize.

O halde o0zgilir yasam kosullarimizi
yaratmaliy1z. Bu da 6zgiir bir toplum, 6zgiir
bir kisilik, Ozgiir bir cins gercekligiyle
olusturula bilinir.

Bizler aklinin sesinden ¢ok
ylireginin  sesini  dinleyen, bir halkin
evlatlariy1z.Boyle bir halkin terbiyesinden; ana
terbiyesinden gecmigiz.

Yiiregin sevgiyle
yumusayacagina umudumuz ve inancimiz
sonsuz. 7 yidir hep sevgiyle
umutla yureklerimizi yumusatmak istedik.
Oysa ki yiiregi nasir baglayan erkegin
hikmiindeki  sistem yiiregimizi aciyla,
baskiyla, zuliimle bastirmak istedi.
Unutulmamahdir ki doviilen yiirek nasir
tutmaz. Her gecen gin yureklerimiz,
bagliliklarimiz derinlesiyor. Siddetten
beslenen zulim ve bu dizenin bekgileri
bilmezler ki yiiregimizin yufkaligi sadece
sevgiyle emzirilmekte. Bizleri 6zgiirliige
tutkulu kilan, analarimizin sevecenligi kadar,
onlarin  koleligine  duydugumuz  biiyiik
Ofkelerdir. Sabrimizi tagiran tutsakliga
duydugumuz 6fke ve intikamdir.

“Bizleri daglarin doruklarinda yedi
bitimsiz yilda ne besledi” diye soranlara
cevabimiz; “riiyalarimizi, umutlarimizi
sisleyen bir resim giizelliginde giilimseyen
bir c¢ift karagbze duydugumuz sevginin
bitimsiz coskusudur” deriz.

Herkesin  her seyi
pazar terazisinde satiliga ¢ikardigi bir zamanin
disinda kendilerine mekan yaratanlar olarak,
almip satilamaz bir sézclige bedel koyduk
yiliregimizi. Onun adi dostluktu. Daglarda
yasamaya Karar verdigimizde, insanin her seyi
yapabileceginin giiciine inandik. Inanglar,
baglhiliklar yiiriitiir insan1. inanc1 olmayanlarin

baglilig1 olmaz. Ofkelerimizi demirle dovdiik,
celik haline getirdik.

Sabrin biiyiikliigiiniin yiirek
blylkllgiiyle bas basa biyiidiigiini 6grendik
ve hizinlendik. Ciinkii analarimiz sabrin
simirinin Otesindeki gazabi dgretmisti bizlere.
Daglarda bizleri besleyen ofkeden sonra
yasanan caresizliklerimizin c¢aresinin yant
basimizdaki  bir  dostun  tebesslimiinde
oldugunu 6grendik.

Kisin biitiin renklerini donduran sogugunda

oda yalmizliginda bir dostun yiiregine
sigmarak 1sinmayi, yasamayli, yasatmayl
ogrendik. Biitiin 1siklar karartildiginda,

en karanlik gokyiiziinde kapkara bulutlarin
arasinda parlayan yildizin 1s1gindaki mavi
pariltrtyr yUrliylislerimizde menzil se¢meyi
ogrendik. Ve yiridigimiz tim yollar
bizi umuda tasidi.

Ozgiirliigiin arayisinda,
sevdalarimizin  bize Ogrettigi  giizellikleri
yaratmay1 ogrendik. Ozgiirliigii ararken,
sabrimizi, sevgilerimizi, ofkelerimizi,
umutlarimizi besleyenin bir menzil degil,
ylriiylisin =~ kendisi  oldugunu  6grendik.
Ozgiirliigiin bedelleri var ve agirdir. Olsun!
Yiiregimizi koyduk...

Analarn biitiin yiirek acilarina ragmen
yine baris ve kardeslik sesinin hep karsiliksiz
kalmasiyla tek yol birakiliyor bizlere: Atesi
atesle sondirmek!

Tarihi tarih yapan, arayislarin yaratmis
oldugu direnislerdir. Bir insanda bir toplum
yeniden dogdu. Tiim yasam gerekcesi, yasam
agirligr bir insanda somutlasti. Bir aga¢ tiim
besinini koklerden alir. Kok bellektir ve onu
olusturan gergektir. Agacin golgesi hep ¢oliin
gazabindan korur insani.

Ve tarih tersine doner birden.

Ozgiirliik ¢olde serap mi?

Denizde yalniz bir ada m1?

Olsun!

Yinede tutkudur...

Kinem Aryen
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SALDIRILARA SESSiZ KALMAK IHANETTIR

Degerli arkadaslar

Giines'in  atesten barikatinin  ates ruhlu
komutan1 M. Halit Oral yoldasin yiice
eyleminin kavurucu sicakligi, istiin morali ve
ustiin coskusuyla sizleri selamliyoruz. Halit
yoldagtan Ali Aydn, Biilent Bayram, Selamet
Mentes, Aynur Artan, Mehmet Gl ve Mirza
Sevimli yoldaglara uzanan Ulusal
Kahramanlik Haftasi'nin kahramanlar1 24'lerin
atesten barikatinin yiice ruhu Oniinde saygiyla
egiliyoruz. Halit yoldasin Giines'e yiiriiyen
ates topu bedenin taniklar1 olarak O'nun
gorkemli aydinhiginda kamasan gozlerinizin
algilayabildigi  kadariyla yiice iradesini,
sarsilmaz bagliligini, inancini, moralini ve
atesten kisiligine Uzanan biliylk arayis
militanligin1  sizlerle paylasmay1 bir gorev
biliyoruz.

M. Halit Oral yoldas, 1971 yilinda Mardin'in
Omerli ilgesinde diinyaya gelir. Feodal
agirlikli, yoksul ve yurtsever bir ailede biyiir.
'78'de ailesinin Cukurova'ya yerlesmesinden
sonra dogdugu, kendini tamidigi ilkesinin
topraklarinin, daglarinin  6zlemiyle yasar.
Ailesinin  ilk  yerlestizgi  Iskenderun'da
somirgeci okullarda okula baglar. Ama
ilkokul birinci sinifta okula alisamamasi ve
ekonomik sikintilar nedeniyle okulu terk
ederek, aile ekonomisine katki sunmak
amaciyla ¢esitli meslek dallarinda calismaya
baslar. Ancak higbir meslek dalinda uzun siire
kalamaz. Parti Onderligimize (Giinesimize)
biraktigt mektubunda bunlarin higbirisinin
kendisini tatmin etmedigini ifade ederek,
devamla, "Ailemin uzun zamandan beri partiyi
tanimasina, 6zellikle bu yonlii benim tizerimde
etkileri olmasina karsin; ufak yaslarda tilkeden
ayrilmam, metropol yasam ve kiiltiiriiniin agir
etkileri altinda kalmam sebebiyle carpik bir
bilin¢ edindim; metropol yasam ve kiiltiiriiniin
agir etkilerini bu yaslarda edindim. Ve
kisiligim de buna gore sekillendi. Maddi
sikintilar ve garpik kiiltiiriin etkisiyle giderek
ne yapacagmi bilmeyen, yasami1 sadece

toplumda belli bir itibar elde etme, yukselme
ve gug sahibi olma olarak goriyor

dum. Bu temelde arayiglarim oluyordu.
Asimile edilen kisiligim  halk, iilke
gercekligine daha da yabancilagip diigmanin
aslinda 6ngordiigii ve topluma sundugu diizen
yasamina denk bir pratik igerisine girdim.
Carpik  sosyal cevrenin etkisiyle ucube
genglige 6zen duymaya basladim. Ulus, halk,
Ulke sevgisi yerine aile korumaciligini, genel
yerine Dbireysel ¢ikarlart esas aldim ve
yagamimi  bunun  Uzerine  duzenlemeye
basladim. Diizen igerisinde calistigim ¢esitli
mesleklerden hemen sikiliyordum"  diye
yaziyor.

Halit yoldas, biiyiikk bir arayisin militanidir.
Arayisina ilkin diizen smirlar1  dahilinde
baslar. Kendini higbir kalibin dar smirlarina
hapsetmez.  Yurtsever olan ailesi Tirk
ordusunun baskilarma maruz kaldigr i¢in
Iskenderun'a go¢ etmek zorunda kalirlar. Ama
bu goé¢c O'nun arayislarina cevap olmaz. Tiim
Kiirdistan ve Tiirkiye'de sehir sehir dolagir.
Gitmedigi gormedigi yer, yapmadigl is
kalmaz. Ama diizen sinirlar1 dahilinde higbir
sey Omu doyuracak giicte degildir. Higbir
maddi varlik, hicbir basit haz O'nu tatmin
edemez. Ciinkii O, bir arayis militanidir. O,
Olimsiizliigiin arayigcisidir. O, hep 6ziinii arar.
Oliim ve 6liimciil olan O'na ait degildir. O,
hep gergek yasami, 6zgiirligii ve sevgiyi arar.
Halit yoldas, arayig siirecini, Gilinesimize
biraktigi mektubunda sdyle ifade ediyor:
"..Gerek maddi, gerekse de kaba gic
anlaminda istediklerimi elde ettim. '92'nin
sonlarinda i¢inde bulundugum bdyle bir
cevreden sikiliyordum. Kendimce her seye
ulastigimi sandigim halde, halen igimde blyuk
bir bosluk vardi. Kendimi daha fazla yalniz
hissediyordum. Yine aile ve akraba ¢evremin
yurtsever olusu, benim de topluma aykiri
islerle ugrasmam sebebiyle belirli bir sire
ailem tarafindan diglanmaya baglandim.
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Ciinkii  gerek wugrastigim igler, gerekse
davranmiglarim ailemle, aile cevremle taban
tabana bir zithik arz ediyordu. Bunun sonucu
olarak bendeki kisilik ve kimlik arayislar
carpik ve kendine yabancilagma bigiminde
gelisiyordu.  1992'lerden  sonra  gerek
miicadelenin biiyliylip gelismesi, yine sehir ve
metropollerde kitlesel eylemlerin,
serhildanlarin ~ gelismesi,  partiye  karsi
duydugum ilgiyi daha da artiriyordu. Bu
donemde partiyi tanimaya bagladim. Ancak
uzun zamandir i¢inde oldugum diizen
yasamindan kopamiyordum. Net olarak bir
kopusu saglayamiyordum. Bu konuda ikircikli
ve kararsizdim. Bunun karsisinda sahte, yalan,
insan1 kandiran, kendine yabancilastiran bir
yasam oldugunu gérmeye ve bu yasamdan
tiksinmeye basladim. Ve yeni arayislara
yoneldim.

(...) Arkadaglarla konusmamdan sonra ge¢cmis
yasamimin sahteligini gordiim. Ne kadar yoz,
insan1 bitiren bir yasam icinde oldugumu

gorebiliyordum.  Arkadaglarla  tartistiktan
sonra, Ozellikle bir bayan arkadasla
konustuktan sonra artik eski yasamimi

birakmaya karar verdim. Ve kararimi partiden
yana kildim."

Yasadigi karanlik diinya biitiin sahteligiyle
gbziine goriinen Halit yoldas, 6zellikle de bir
bayan yoldasindan etkilenip kahramanlik
yolculuguna koyuluyor. Bu, Sema yoldasin
agtign yoldan vyiiriiyerek, GUNES'e uzanan
ates  yolculugunda  Zilanlasan  kadinin
komutasinda yiirtiyen Fikri yoldasin ruhuyla
bulusma yolculugudur! Bu, GUNES'in askiyla
bedenlerini ateslestiren Zekiye, Rahsan,
Ronahi ve Berivan'la bulugup onlarla omuz
omuza kavgaya atilmanin baglangicidir!

Bu ates yolculugunda '92 yilinda ilkin cephe
faaliyetleri kapsaminda ¢alismalar icerisine
katilir Halit yoldas. Bu faaliyetlerde basari
esastir O'nun i¢in. Yenilgi asla olmamalidir.
O'na gore basarilamayacak higbir sey yoktur.
Istendikten sonra her sey basarilabilir. O,
basarisizliga hep buyiuk ofke duyar. Ve
herkesin basarilamaz goziiyle baktig1 her seyi
basarip sonuca baglamak O'nda temel bir
ozelliktir. Bunun i¢in yaninda bulunan herkes
kendini glivenlikte hisseder.

O, tiim yoldaslan i¢in bir giiven kaynagidir.
Halit yoldasla ayni faaliyetlerde bulunanlar,
O'nda her zaman yoldasa derin bir sadakatin
oldugunu ve bunu her zaman her geyin oniine
koydugunu ifade eder. Kopusun ve
baslangicin giiclii yapilmasina olan inanci,
O'nu partiye daha fazla baglar.

Asil arayis daha yeni baglamistir. O'nun igin
yasam yeni baslamigtir. Eski olan her sey
Olmistiir ve yiirekte de Oldurtilmistir. 1994
Mayis'mda Onderlik ile bulusmak, O'nun
kutsal egitimini goriip, GUNES 1sinlarini
ruhuna ve bilincine yedirmek Uzere yola
koyulur. Ancak alanda esir diigmeler ve
cozllmeler sonucu, tam gidecegi 4 Mayis
giinli yakalanir. Bu yilizden bu giin i¢in "O giin
lanetlidir®  demektedir.  Onderlik'le, yani
GUNES'i, aski, ozgiirliigii ile bulusacaktr.
Yiiceligin, kutsalligin dogrudan tanigi olacak,
"diinyay1 fethetmek" Uzere egitim gorecekti.
Bunun igin o gind, sohbetlerinde de sik sik
lanetliyordu Halit yoldas. Zira diinyay1
fethetme imkanindan yoksun kalmisti o giin.
Kisa bir siire kaldigi Mersin zindaninin
ardindan Konya zindanina gonderilen Halit
yoldas, oligarsinin mahkemelerinde "ceza"
aldiktan sonra Ermenek Cezaevi'ne siirglin
edilir.

Yogun pratik faaliyet, talihsizlikler ve
olanaksizliklar nedeniyle kendi arzusunca
yeterli bir egitim gdrmese de, Onderlik
egitiminin  bilincinde olarak vasiyetinde
belirttigi yetmezliklerle, yanligliklarla, parti
dis1 kisilik, anlayis ve egilimlerle, hem de
oligarsinin kendisiyle dogrudan dise dis bir
micadele icinde bulunur. Highir hata ve
eksiklikle uzlagsmadig: gibi, hep {izerine gider.
Ve onlara kars1 hep bir savas i¢inde olur.
Ciinkii Halit yoldas, duydugunu, gordigini
ylirekten, biitlin samimiyetiyle 6grenmis,
Onderlik  ¢dziimlemeleriyle Onderligi hep
yaninda gérmiis, Onderlik ruhuyla, bilinciyle,
yani codzimlemeleriyle beslenmistir. Ve O,
sadece ve sadece Onderligi ve sehitleri esas
almistir. O, Onderligin savascisi, GUNES' in
askeridir. O'nun  i¢in  higbir sinir
olusturulamazdi. 0O, higbir kaliba
hapsedilemezdi. Hele ates yolculugundan asla
saptirilamazdi.
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Kaldig1 zindanlarda Onderligin Sema yoldas
icin belirttigi, "O'na, bu kadar dayand:
demeyecegim, O savast1" tespitindeki gibi hep
GUNES'e ilerleyen ve yiikselen cizgide
seyretti.

Ates yolculugunun zirvelesen siireci her an
daha da kisaliyordu. Her an daha da
yakinlagtyordu GUNES'e. Zaman azaldikca O,
artik bir sehadet, bir eylem kisiligi ve artik
GUNES'ten bir parcaydi. Biitiin ¢irkinliklerin
yok edici giicii olan atese kesilmisti tiim
hiicreleri. Ates sicaklikti, sevgiydi, askti,
OzgUrliktd ve O'nun ruhunda tim girkinlikleri
ve tim "zaaflan" yakip kiil etmisti. O, artik
"Kendini asan insan"di. Sirra atesglenmisti.
Soluk soluga, dise dis bir oOzgirlik
maratonunda O, artik tepeden tirnaga atesti.
Yani GUNES'ine ermisti. Artik onun bir
temsilcisiydi.

Yani GUNES'ten bir
militant...

Artik komutand1 Halit yoldas. Tarihten, andan
emir bekliyordu. Gerekeni, gereken yerde,
gereken zamanda ve gereken bigimde eksiksiz
yapacak komutan kisilikti. Halkin 6zgtirllgi,
Onderlik yiiriiyiisii neyi gerektiriyorsa oyle
yasayacakti. Bedeni, artik sehadet kisiligine
ulasarak oliimsiizlesen ruhunun emrindeydi.
GUNES'imize, yani yasammn kaynagina
somirgeci-emperyalist hunharlikla saldirilar
giindeme geldiginde, yerinde duramaz olmustu
Halit yoldas. Eylemden iki giin 6nce TC'nin
Onderlige yonelik komplosunu
degerlendirmek icin yapilan toplantida
genelde "Bu, Suriye'ye degil, Onderlige bir
saldiridir, ama Onderlik bosa cikarir" vb.
seklinde belirtilen gOrilislerden daha farkli,
daha derin diisiiniiyordu O. Evet, Onderlige
bir saldinydi bu. Ama Dboyle deyip
gecilemezdi. Bu derin olmayan bir yaklagimdi.
"Onderlik bosa c¢ikarir" deyip kayitsiz
kalinamazdi. Bdyle sessiz durulmamali, bir
seyler yapilmaliydi. Halit yoldas, planin
kapsamli oldugunu, ¢ok seyi hedefledigini ve
cok tehlikeli devam ettirildigini goruyordu.
Tiirk devletinin ateskese cevap verecek giicte
ve durumda olmadigi, ama kriz, TC i¢inde bas
gosteren "kaset savasi'mi Ortmeye, giindemi
saptirmaya yonelik bir girisim degil midir"

parca; GUNES'in

bigimindeki bir soruya, "Hayir, bu dogrudan
Onderligi hedefleyen bir plandir" diye cevap
vererek planin i¢inde Barzani ve Talabani'nin
de  bulundugunu, Barzani'nin ABD'ye
gitmeden o©nce Ankara'ya gelmesinin, her
ikisinin  ABD'de bulugsmalarimin ~ bunun
gostergesi  oldugunu vurgulayarak, planin
kapsamin1 anlatmaya ¢alisiyordu.

Yine toplantida "Onderligimize ¢ok kapsamli
bir saldirt var, bir seyler yapilmali, ben ¢ok
yogunlasiyorum, mutlaka bir seyler yapilmali,
ama ne?" sorusuna cevap artyordu. Son dénem
biitlin yogunlagmasi bunun iizerine idi. Her
toplanti ve sohbetinde de 6zellikle bunu dile
getiriyor, bir seyler yapilmas1 gerektigini
Ozellikle vurguluyordu. Tehlike blylktd,
zaman daraliyordu. Yogunlagma {ist boyutlara
tirmanmaisti.

Tarih 8 Ekim'di ve kutsal geceye sadece
saatler kalmisti. O gece sadece Kiirt halki i¢in
degil, biitiin insanlik i¢in ebedilesen bir
karanlik haline getirilmek isteniyordu. Halit
yoldag bunu seziyordu. Giderek kafasinda
Onderlige yonelik gerceklestirilen bu saldiriya
nasil cevap verecegini bulmustu. Bunun
rahatligini tasidig1 her halinden belli oluyordu;
ama kararini hi¢ kimseye hissettirmeden, gizli
mesajlarla yoldaslariyla paylagsmak istiyordu.
Igindeki tartismaya yoldaslarmi da dahil
etmeliydi. Bunun i¢in iyi bir firsat dogmustu.
O gun Serxwebun'da okunan 14 Temmuz
eylemiyle ilgili degerlendirmede bir filozofun
"Dogru zamanda yasamasint bilen, dogru
zamanda 6lmesini de bilendir" ve yine "Kigik
insanda ruh bedenden once olur, buyuk
insanda beden ruhtan 6nce paramparca olur"
belirlemesini, daha iyi anlasilabilmesi igin,
"Bunu nasil anlamaliyiz?" diye tartigmaya
sunuyordu.

GUNES'in  atesten  savascisinin  ruhu
dayanamiyordu yasananlara. Ve sonugta
kararini vermisti: Atesten bir barikat kuracakti
GUNES'inin etrafinda.

En derini, en uzagi, en 6nce goérmek, en biiyilik
cesaretin riinllydi. Bunu da ancak kendini
bliylik adayanlar yapabilirdi.  Saldirinin
cirkinligini cesur olanlar hissedebilir, sadece
cesur olanlar kars1 durabilirdi.
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GUNES karartilmak isteniyordu. GUNES'in
sicakligl, aydinhiginin da oOtesinde yasam
karartilmak isteniyordu. Saldir1 da sadece

Ozgurliigiin, sevginin  sicakligma  ve
aydinhigma  degildi. Direkt  yasamin
kendisineydi. Dogrudan insanlik
hedefleniyordu.

Buna sessiz kalmak ihanetti. Buna sessiz
kalmak, oOliimii kabullenmek, yasamdan
vazgegmekii.

Halit yoldastaki biiyiikk cesaret ve tarih
karsisindaki biiylik sorumluluk yogunlagsmaya,
bu biylk soze ve buyik sz, biyik eyleme
gotlrmisti. So6z biyiiktii, eylem de biiyiik
olacakti. Her biiylik eylemin gerisinde bir
biiyiik s6z vardi ve Halit yoldas biiylik soziiyle
Onderligi "GUNES" olarak tespit etmis ve bu
guclii tespitle, biiyiik eylemi yaratmigti.
GUNES, silahlarla, ordularla, tas duvarlarla
veya kalelerle korunamazdi. GUNES'i
korumanin, O'na kalkan olmanin tek yolu
vardi; Onderlik yolunda biiyiik biling, cesaret,
emek, irade ve inanci sembolize eden ATES
olmak.

GUNES, savas ve dzgiirliik atesiyle donanmus
yiireklerin, atesten bedenleriyle korunabilirdi.
S6z sOylenmis, karar verilmisti; komutan
Olmanin  tarihi  sorumlulugunu eyleme
donustiirmenin an1 gelip ¢atmist1. Halit yoldas,
komutan bilinci ve ruhuyla gelismeleri,
olacaklari en oOnceden ve en derinden
gormiistii. Ve simdi en Onde yiiriiyecekti.
GUNES'imizin karartilmasina miisaade
etmeyecekti;

"Glinesimizi karartmak isteyenlerin bagina
diinyay1 zindan edecek"ti.

Bunun ip uglarim1 da yoldaslarina kismen
veriyordu.

Ote yandan eylemin planlamasina baslamus,
blyuk bir titizlikle kimseye hissettirmeden
hazirliklarini tamamlamagti.
Planlama, zafer  planlamasi,
basarmanin planlamasi Zilancaydi.
Eylem ani yaklastik¢ca yoldaslariyla daha fazla
sohbet ediyor, giliiyor, gayet coskulu bir
halde hi¢c kimseye en wufak bir sey
hissettirmiyordu. 8 Ekim'in aksami,
cakmaginin tek cakista yanmamasi sebebiyle
yoldaglarina, ¢akmak tasimmin kalmadigini

mutlaka

belirtip bir ¢akmak tas1 ister. Daha sonra
hicresinde  bulunan  cakmak  kontrol
edildiginde, iki biliyiik tasin yerlestirilmis
oldugu goériiliyordu. Belki ¢ok kiiglik bir
ayrintiydi, ama kesin sonu¢ almak igin bu
derece kii¢iik ayrintilara bile dikkat ediyordu.
Gece sessizliginde yakmak i¢in ugrasirken, ses
cikarip  yan  hiicrelerdeki  yoldaslarim
uyandirabilirdi. Bu kaygi, bu biling ve bu
sorumlulukla ¢akmagina iki tas koymus olsa
gerek.

Halit yoldas artik saatleri sayiyor, zaman
ilerliyor, GUNES'e ulagma arzusu biiyiiyordu.
GUNES biyiik bir tehlike altindaydu.
Rampalarda  flizeler  ateslenmeden, O
ateslemeliydi bedenini.

Ve 8 Ekim'i 9 Ekim'e baglayan gecenin saat
03.00 sular, tipki Amed Zindani'nin 35.
Kogus'undaki gibiydi. Mazlum yoldas 4. kat 9.
hiicredeydi. Bu kadar yakindt Mazlum
yoldasa. Mazlum'dan emir almusti,
gecikmemeliydi. Sessizce agagiya indi Halit
yoldas. Bir bidon kolonya alarak yukari ¢ikti
tekrar. Elbiselerini ¢ikarip altta naylon bir
esofman, listte naylon bir tigért ve onun iistiine
yine naylon bir gdmlek giydi. Eliyle kalinca
ordiigii naylon bir iple de iki yerden hiicresinin
kapisini igten sikica baglayip kapatti.

O, arttk yaydan firlamig bir  oktu,
durdurulamazdi. Kimse uzanamazdi artik
O'na. Etrafinda doniip duracak, atesten kalkan
olacak 24'lerin ydriingesi ¢iziliyordu artik.
Atesin bedenini iyice sardigindan emin
olduktan sonra, biiyiik bir cosku ve heyecanla
atilan"Biji Serok APQO", "Bi can, Bi xwin em
bi tere ne ey Serok!" sloganlar1 yoldaglarini da
uyandirdi. Duvarlara ¢arpip yankilanmasi
sebebiyle ilk anda sesin nereden geldigi
anlasilamadi. Ama alevler, sesin yerini
bildiriyordu. Yakin hiicrelerdeki arkadaslari
O'nu alevler arasinda, ellerini kaldirmig zafer
isareti yaparken gorduler. Hemen kapiya
yoneldiler. Ama kap1 saglam baglandigi icin
acilmiyordu.

Yoldaglartyla gz gozeydi Halit yoldas.
Alevlerin arasindan giilimsedi yoldaslarina.
Sonra o tarihi dilanina basladi. Elleri arkasinda
son derece sogukkanli bir sekilde dilan
tutuyordu  Halit yoldas. Halay ¢ekip
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oynuyordu. Yoldaslarimin caresizce kapiya
yuklenmeleri O'nu daha da costurmustu. Dilan
blylyecekti. Halka genisleyecekti. Her giin
bir yoldas daha girecekti koluna. Biliyordu,
goruyordu bunu. Ve bunun sevinciyle daha bir
coskuyla tutuyordu dilanini. Bugiine degin,
insanin en giizel dilan1 alevlere benzetilerek
tarif edilmisti. 'Alevler gibi dans ediyor'
deniliyordu. Ama bundan sonra alevlerin
dansinin  giizelligi Halit yoldasla tarif
edilecekti. 'Halit yoldas gibi dilana durmus
alevler' denilecekti.

Birka¢ dakikalik bir ugrastan sonra ancak
koparilabildi  kapmin ipleri.  Yoldaslar
eylemine mudahale edip alevleri séndirmekle

ugrastiklarinda, "Yoldaslar niye boyle
yapiyorsunuz,  birakin  yanayim"  diye
kararliligini, sitemini bildiriyordu
yoldaslarma. Ama ates sondiiriildiigiinde

viicudunun hemen hepsi yanmist1 artik. Bast
ve ylz( bitintyle yanmig, viicudunun diger
bolgeleri de ©nemli oranda tutusmustu.
Yoldaglar1 O'nu yatagina uzattiklarinda son
derece sakindi, atesin acisindan degil,
eylemini  tamamlayamadigi  i¢in  isyan
ediyordu.

O artik atesten barikatin Oncii komutaniydi.
Ruhu gibi bedenini de Onderligin aski ve
sehitlerin tutkusuyla savas atesine boyamuisti.
Yataginda uzanmig halde ellerini indirmis,
yoldaglarim1 o keskin bakiglariyla siizerken,
cezaevi personeli ve askerlerin geldigini fark
ettigi vakit, hemen ellerini kaldirp zafer
isareti yaparak giilmeye basladi.

TC yenilmisti. Oligarsi giiliinecek
durumdaydi. O'nun goziinde artik zavalli ve
cok gulungtu. Gilmeliydi onlar, o koleler, o
cellatlar; O'nu en guzel bicimde gormeliydi,
bitin moraline ve {stliin iradesine tanik
olmaliydi. Zafer isareti yaptig1 parmaklarini
birer ok gibi onlarin goziine sokarcasina
yoneltirken gulimsuyordu.

Bu, gorkemli bir iradeydi.

Bu, bir moral patlamastydi.

Bu, sevginin zirveye ulasmis giiciiydii.

Ve bu, Onderlige, GUNES'e ulasmanin
coskusuydu.Halit yoldas GUNES'e ulasmis,
kalkan  kilmisti  bedenini. Tam  da

Onderligimize komplonun yapilacag 8 Ekim'i
9 Ekim'e baglayan gece...

Bu bir tesadiif degildi, bir kehanet de degildi.
Onderlik ruhuna, sehadet ruhuna ulasmis
komutan kisiligin  tasidigi  sorumlulukla
insanhgi giivence altina almanin tedbiriydi.
GUNES'in atesten militan1 sehitlerden emir
almisti. Tarihten ve komutanlasan yiireginden
emir almisti. O'nu, planlanan saldirinin ayni
guninde belki de birka¢ saat énce eyleme
gotiren de, eylemi yaptirtan da buydu.

Halit yoldasin eylemi, GUNES'e yonelik
planlanan saldir1 giiniine denk gelmisti. Bu ne
tesadiif, ne sans ve ne de bir kehanetti. Tarihi,
gelecegi ve GUNES'i yiireginde yasayarak
saldirty1 hissetmisti ve eylemini
kararlastirmisti. Zirvede yogunlasan ytirekler
tehlikeyi de, kurtulusu da goriirler, duyarlar,
hissederler. Ayni dili konusurlar.

Halit yoldas eylemini Oyle planlamist1 ki,
amacina devleti de tanik kilmisti. Alevler
arasinda onlara da iletmisti amacimin
biiyiikliigiinii. Oyle ki, hicbir saptirma
girisimine zemin sunmadan. Blylk amaca
taniklik eden gardiyan, asker ve ydneticiler
tarafindan verilen ifadelerde eylemin amacini
saptiracak hi¢bir sey bulunamamis, her sey
oldugu gibi anlatilmak zorunda kalinmus,
O'nun yiceligi karsisinda yenilgi itiraf
edilmisti.

GUNES karartilamamust artik. GUNES'in
etrafinda Halit yoldasin ¢izdigi yoOriingeye
birer birer katilan atesten gezegenler,
barikatlart her gegen gin daha da
guclendiriyordu. Asilmaz bir baglilik kalesine
dontisiityordu.  Bunun  boyle  olacagim
biliyordu, goériiyordu Halit heval. "Degerli
Bagkamim" diyordu mektubunda, "Kuskusuz
eylemim TC'ye geri adim attirmayacaktir; ama
diinyay1 baslarina zindan edecektir." Ve yine,
biliylik bir miitevazilikla canini vermesine
ragmen, tipki Zilan yoldasta oldugu gibi,
"Keske canimizdan baska verecek seylerimiz
olsaydi" diyordu.

Kendisinden sonraki ardillarin1 da gériiyordu
Halit heval. Zira O, ge¢mis kadar ani, an kadar
gelecegi yastyor ve hissediyordu.

Sana andimizdir Halit heval!



KOMUNAR {5

Atesinin 1s18inda  gorecek ve sicakliginda
yasayacagiz.

Ve size s0z veriyoruz komutan yoldaslar!

Siz ates abideleri onciiliiglinde her Kiirt bireyi
birer ates topu olarak ya mutlaka size
ulasacagiz, ya da sizi Kiirdistan'im her karig
topragina tasiyacagiz.

Maras Zindani1'nda bulunan PKK'li tutsaklar

"Saldirilara sessiz kalmak ihanettir"

Mehmet Oral

Degerli Bagkanim!

Ben 1971 Mardin (Omerli) dogumluyum.
Ailem feodal yapinin agirlikta oldugu bir
karakterdedir. ~ '78'lerden  sonra  ailece
Kirdistan'dan Cukurova'ya goc ettik. Su anda
Mersin'de  oturmaktayiz. Sekiz kardesiz.
Evimizin ge¢imini babam saglamakta, babam
daha o6nce Devlet Demir Yollari'nda
calisiyordu. Ancak oradan ayrildi. Su anda
Bag-Kur'dan emeklidir. Onun disinda bagka
bir iy yapmamaktadir. Dolayisiyla, benim
kisiligime de damgasini vuran, agirlikli olarak
feodal aile yapis1 ve carpik metropol yasam
kiiltiiriidiir. Kisiligimin maddi zeminini bunlar
olusturmaktadir.

Kiirdistan'dan ¢ok erken yaglarda metropole
gelisim, ufak yaslardan itibaren, Ulke ve halk
gercekligine bir yabancilagsmay1r da bende
dogurdu. Cukurova'ya ilk geldigimizde, ilk
ikamet ettigimiz yer Iskenderun'dur. lk siralar
okula gittim. Ilkokul birinci sinifi okudum ve

okulu  biraktim. Okula  gitmememdeki
nedenlerden bir tanesi de, gerek ekonomik
sorunlarimizdan, gerekse de aileye katki
yapmam gerektigindendir. Okulu biraktiktan
sonra, c¢esitli meslek gruplarina girdim. Oto
tamirciligi vb. islerde ¢alistim. Ancak, belirli
bir isim olmadigindan, ¢ok kisa siirede bunu
biraktim.

Ailem, uzun zamandan beri yurtseverdir. Bir
kardesim gerilla saflarindadir. Ailemin uzun
zamandan beri partiyi tanimasina ragmen,
Ozellikle bu yonlt benim Uzerimde etkileri
olmasmna karsin, ufak yaslarda iilkeden
ayrilmam, yabanci bir kiltiriin etkisine
girmemden dolay1, daha bu yaslarda carpik bir
biling edindim. Metropol yasam Kiiltlirtiniin
agir etkilerini bu yaslarda edindim. Ve
kisiligim de buna gore sekillendi. Maddi
sikintilar, carpik kiiltiiriin etkisiyle giderek ne
yapacagini bilmeyen, yasami sadece toplumda
belli bir itibar elde etme, yikselme ve gig
sahibi olma olarak

gorliyordum. Bu  temelde  arayislarim
oluyordu.
Asimile edilen kisiligim, halk, iilke

gercekligine daha da yabancilasti, aslinda
dismanin Onglirdigic ve topluma sundugu
diizen yasamina denk bir pratik icerisine
girdim. Carpik sosyal ¢evrenin etkisiyle ucube
genglige 6zen duymaya basladim. Ulus, halk,
iilke sevgisi yerine; aile ve korumaciligi, genel
yerine bireysel ¢ikarlari kendime esas aldim.
Ve yasamimi bunun iizerine diizenlemeye
basladim. Diizen igerisinde calistigim cesitli
mesleklerden hemen sikiliyordum. Daha giiglii
olmam gerektigini zorunlu goriilyordum.
Ciinkii icinde bulundugum c¢evre, arkadas
yapist ve sosyal yap1 bunu zorunlu kiliyordu.
Bu temelde arayislarim bagladi. Diger
calistigim iglerde istediklerimi elde
edemiyordum. Bu islerden kazandigim,
hayalimde olan yagsamimi gergeklestirmeme
olanak tanimiyordu. O donemde, toplumda
yaygin olan "az ¢alig, ¢cok kazan" ydntemine
basvurmanin, fazla emek harcamadan kolay
yoldan yiikselmenin yollarin1 artyordum.
Bunun i¢in ne gerekiyorsa, yapmaya hazirdim.
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Elbette bunda yoksulluk, ezilmislik duygusu,
toplumdan dislanma hissi de belirleyici bir
etkendir. 1987'lerden sonra toplumda gayri-
mesru iglere girdim. Bdylesi bir c¢evreyle
tanigmam, zaten  Onceden  kisiligimde
potansiyel olarak varolan asalak ve limpen
yasamimla uyustugum bu toplumla ve
cevreyle kaynasmam pek zor olmadi.

[k baslarda icine girdigim cevre bana oldukca
ilgi cekici geliyordu. Hem c¢alismadan para
kazanmak, hem de toplumda yiikselmek, gii¢
sahibi olma ac¢isindan kendim igin bulunmaz
bir ortam olarak goériyordum. Giderek,
basibos liimpen bir yasam bi¢imini kendi
kisiligimde = benimsedim.  Davraniglarim,
yasam bi¢imim, hal ve hareketlerim de bu
cevreye gore degisti. Daha dnce hayal ettigim
carptk yasami elde ettim. Yani daha oOnce
hayalini kurdugum (gii¢, yikselme, para vb.)
her seyi elde ettim. Bu konuda gerek maddi,
gerekse de kaba gilic anlaminda istediklerimi
de elde ettim. '92'nin sonlarina dogru, i¢inde
bulundugum béyle bir ¢evreden sikiliyordum.
Kendimce her seye ulastigimi sandigim halde,
halen igimde biiyiik bir bosluk vardi. Simdi
kendimi daha da yalniz hissediyordum. Yine
aile ve akraba c¢evremin yurtsever olusu,
benim de topluma aykiri islerle ugrasmamdan
dolayi, bir siire sonra kendi ailem tarafindan
da diglanmaya basladim. Ciinkii gerek
ugrastigim  isler, gerekse davraniglarim,
cevremle, ailemle taban tabana bir zitlik
arzediyordu. Bunun sonucu olarak bendeki
kisilik ve kimlik arayislari, ¢arpik ve kendine
yabancilagma bi¢iminde gelisiyordu.

1992'lerden sonra gerek partinin blylyip
gelismesi, yine kitlesel serhildanlarin olmast,
yine partinin metropollerde kitlesel eylemlere
girismesi, benim partiye karst daha da ilgi

duymami getirdi. Bu ddnemde partiyi
tanimaya bagladim. Ancak uzun zamandir
icinde oldugum diizen yasamindan
kopamiyordum. Net olarak bir kopusu

saglayamiyordum. Bu konuda ikircikli ve
kararsizdim. Bunun karsisinda diger taraftan
diizen yasamindan elde ettigim (g,
yikselme, para) seylerin hepsinin ¢ok sahte,
yalan, insan1 kandiran, kendine yabancilastiran
bir yasam oldugunu gérmeye basladim. Ve bu

yasamdan tiksinmeye basladim. Ve yeni
arayislara yoneldim. Yeni arkadas ¢evremden
ve yakin akrabalarimdan partiye katilimlarin
olmasi, beni partiye daha da yakinlastirdi. Bu
sire iginde ailece de parti ile iligkilerimizin
gelismesi, arkadaglarin bize gelip-gitmesi,
benim arkadagslarla konusmam,
diistincelerimde yeni degisiklikler yaratti.
Arkadaslarla konusmamdan sonra, ge¢mis
yasamimin sahteligini gordiim. Ne kadar yoz,
insan1 bitiren bir yasam i¢inde oldugumu
gorebiliyordum.  Arkadaglarla  tanistiktan
sonra, arttk eski yasamimi birakmaya karar
verdim. Ve kararimi partiden yana kildim.
Partiyle yakin iliskiye girdikten sonra,
Ozellikle arkadaslar bana giliven ve cesaret
verdiler.

Bu donemde cap1 kiiciik eylemler yaptim.
Komitelerde gorevler aldim. Yani hem
Uretime bagli, hem de partinin verdigi
gorevleri birlikte yiriitmeye bagladim. Eski
yagamimdan, diizen anlayislarindan da koptum
ve bir daha eski yasama donmedim. 1993'lerde
bazi yakalanmalarin olmast, yine
yakalananlarin ismimi vermesi yliziinden,
bulundugum alanda desifre oldum. Bu ylzden
beni  yakalamaya  gelirlerken,  annemi
yakaladilar. Annem ceza alarak, Malatya
Cezaevinde alt1 ay yatt1 ve daha sonra tahliye
oldu. Yine Iskenderun'da benden kiigiik olan
kardesimin, kisisel olarak bir cinayet iglemesi,
artik Iskenderun'dan gitmemizi gerektiriyordu.
Bu ylzden ailece Mersin'e gog ettik.

Mersin'e geldikten sonra partiyle iligki igine
girdim. Burada da yar1 tiretimden kopuk bir
tarzda parti icinde gorevlerimi ylritiyordum.
Daha sonra yakalanan bir arkadasin ismimizi
vermesi sonucu, ben ve bir grup arkadag
yakalandik. Sorgu siirecinde partinin direnis
gelenegine denk bir direnis sergilemedim.
Daha ¢ok feodal bir direnis diyebilirim. Bu
sorguda partinin herhangi bir degerini ele
vermedim. Ne maddi ne de manevi olarak.
Daha sonra sirasiyla Mersin  Cezaevine,
oradan da Konya Cezaevine geldik. Konya
Cezaevi bizim agimizdan yeni agilmisti. Ve bu
konuda zindan deneyim ve tecriibelerimiz
yoktu. Yine Konya Cezaevinde yeterli bir parti
yagammin  oturtulmayisi, kitle cezaevi
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olmasindan dolay, ilk baglarda kendi agimdan
olduk¢a zorlandim. Yine kaldigim siire
icerisinde stirekli aglik grevleri olmasindan
dolay1 kendimi bu dOnemde egitme, tanima,
kisiligimi tanimaya yonelik fazla imkanim
olmadi. Konya'da kaldigim siire igerisinde
cesitli gorevler de aldim (komiin, kapiya
bakma). Sosyal alanda gorevler, egitim
komisyonlarinda egitim verme gibi gorevlerde
bulundum. Benim igin partiyi gercek anlamda
tanima zindanda oldu. Bu yiizden kimi zaman
¢ikan yanlis anlayislardan etkilendim. Partiyi
bireyler sahsinda gorme gibi durumlarim da
oldu.

1996 Kasim'inda bir grup arkadasla dosyamiz
kapandi. 12 yil 6 ay ceza aldim. Ve bir grup
arkadasla birlikte Ermenek Cezaevine gittik.
Ermenek Cezaevi'ne gitmemle birlikte yeni bir
alana gitmis olmam, yine oradaki arkadas
yapisinin bilesiminin farkli olusu, benim igin
yeni bir baslangic oldu. ilk defa Ermenek
Cezaevinde kendi kisiligimi biraz gorme,
tanima olanagina kavustum. Burada kendimi
egitme konusunda gabalarim oldu. Bu yoénli
cabalarim da oldu. Temelde ideolojik-politik
yetmezliklerimin agir basmasi, parti iginde
giiclii bir durusun sahibi olmami engelliyordu.
Yaklagik bir-iki yildir Ermenek
Cezaevi'ndeydim. Bu siiregte bulundugum
Ermenek  Cezaevi'nde birtakim olaylar
yagandi. Bunlara mudahale etme gucum
olmadigindan dolayi, kendi tarzimla kars
koymaya calisiyordum. Ki, bu da beni daha da
yanlis ve eksiklikler i¢ine sokuyordu. Bundan
dolay1 ailem vasitastyla IK'den sevkimin
cikarilmasii onerdim. IK'nin alan orgiitiine
talimatiyla sevkimi ¢ikardim. Ve Marag
alania geldim.

Sonug olarak, dort yillik zindan pratigime
baktigimda, parti ortaminda ciddi bir varlik
gOsteremedim. Partiye ve onun yasam tarzina
denk bir pratik icerisine giremedim. Ve onu
temsil  edemedim. Ermenek'ten  buraya
gelisimi de bir kag1s olarak degerlendiriyorum;
sorunlardan ve kendimden kagis olarak
goriyorum. Ve kacistir. Bu da temelinde
kendimi gelistirmemem, zayif kalmamdan
kaynaklanan bir durumdur.

Degerli Baskanim!

'Keske camimizdan baska verecek  bir
seylerimiz olsaydi!' (Zilan). Son dénemlerde
size yapilan saldirilar bir tiirli
hazmedemiyorum. Hazmetmekten ziyade,
sessiz kalmayr ihanet olarak gdriiyorum.
Ozellikle de biyilk komutan ve tanrigamiz
Zilan yoldasa ve diger tiim sehitlerimize
ihanettir sessiz kalmak.

Size ve halkimiza yapilan saldirilar, insanliga
yapilan saldirilardir. Kendi cephemden bu
saldirilara bir cevap olmak, sehitlerimize ve
size ihanet etmemek, g0revimizi yerine
getirmek, bulyuk bir onur verecektir bana.
Simdiye kadar ¢agrilariniza cevap olamadim.
Bu eylemimle c¢agriniza cevap oluyorsam ne
mutlu bana.

Ofkem, kinim ve intikamim biiyiiktiir. Ancak
bunu zindanda diismana karsi kusamryorum.
Bu eylemimle, size olan baghligimi bir kez
daha gostermek istiyorum. Ve bu eylemimle
diismana olan Kinimi, 6fkemi ve nefretimi
kusmak istiyorum. Ve yine ondan intikamimi
almak istiyorum.

Sizi gérme serefine erisjemedim. Ama her
zaman kalbimde, yiiregimde hissediyordum
sizi. Benim i¢in ¢Oziimlemeleriniz esasti.
Aslinda sizi goren ve kutsal egitiminizi alan
arkadaslar1 bir yandan kiskaniyorum ve bir
yandan da onlara kiziyorum. Cinki bir defa
sizi gormek, bir defa kutsal egitiminizi
dinlemek demek, diinyay1 fethetmek demektir.
Ama bugine kadar yanimizdan gelen
arkadaslara baktigimda, ne size ve ne de o
kutsal egitiminize layik tam bir pratik
sergilediklerine ¢ok az tanik oldum. Bunun da
ne kadar kahredici bir durum oldugu ortadadir.
Kugkusuz eylemim TC'ye geri adim
attirmayacaktir. Ama sunu ¢ok iyi gorecekler
ki, size gelecek en ufak bir zararda, tim
halkimiz diinyay1 baslarina zindan edecektir.
Ciinkii, eger bugiin bu diinyada bizden
bahsediliyorsa ve bizleri bir sey sayiyorlarsa,
tamamiyla sizin biiyiik emek ve g¢abalarinizin
sonucudur. Yani sizin icin ne yaparsak
yapalim, kutsal emeginizin ve ¢abalarinizin
hakkin1 6deyemeyiz.
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Degerli Baskanim!

Ben partiye, Baskan APO'ya, sechitlere ve
halkima  Olimiine  bagliyim.  Partiden,
yoldaglarimdan ve halkimdan bir istegim var;
Baskamimizin  giivenligidir. ~ Cilinkii ~ siz
varoldukca Kiirdistan halki zaferi
yakalayacaktir.

Baskanim!

Benim kisilik zaaflarrm ve yetmezliklerim
¢oktur. Bunlar1 agma yoniinde cabalarim
olduysa da yeterli degildi. Bedenimi bu kutsal
atesle temizlemek, bana biliyiik bir seref
verecektir. Bu ates ki, Mazlumlarin ¢ kibrit
cOpiiyle  baslayip,  Déortler'in - tineriyle,
Zilan'larin bombalariyla ve Sema ve Fikri'lerle
kutsanmig bir atestir. Bu ates en pis bedeni
bile temizler ve kutsar. Ve benim bedenimi de
temizleyecegi inancindayim.

Biitiin samimiyetimle ve igtenligimle siz
Baskanimizi selamliyor, size bagliligimi ifade
etmek istiyorum.

Yasasin Bagkan APO!
Yasasin PKK-ERNK-ARGK!
Kahrolsun barbar ve fasist TC!

Halit ORAL
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